Sygn. akt V KK 467/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. S.

skazanego z art. 158 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 grudnia 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. , VII Zamiejscowego Wydziatu
Karnego z siedzibg w P.

z dnia 20 kwietnia 2018 r., sygn. akt VII K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M.S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 10 wrzesnia 2014 roku w M. dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z dotychczas nieustalonym sprawcg, poprzez uderzenie
rekg zwinietg w pies¢ oraz kopanie dokonat pobicia M. M. , w wyniku czego w/w
pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci ztamania dolnej Sciany lewego
oczodotu oraz znacznego obrzeku i krwiaka w tkance podskornej lewej okolicy
oczodotowej, co skutkowato naruszeniem funkcjonowania narzgdow ciata M.M. na

okres powyzej dni 7 w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2018 r., sygn. akt VII K (...) Sad Rejonowy w
S., VIl Zamiejscowy Wydziat Karny w P. uznat oskarzonego M. S. za winnego
popetnienia zarzuconego mu czynu z art. 158 § 1 k.k. i za to przestepstwo, na
podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt mu kare | roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. S.
zadosCuczynienie za doznang krzywde wyrzagdzong przypisanym mu
przestepstwem poprzez zaptate na rzecz oskarzyciela positkowego M.M.
rozstrzygniec¢ przyjat przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym w dniu

popetnienia przestepstwa.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego Sad
Okregowy w S. wyrokiem z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze orzeczong wobec oskarzonego kare

pozbawienia wolnosci obnizyt do 1 roku.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, ktory zarzucit

razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego:

l.art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. co w rezultacie
doprowadzito do btednych ustalen faktycznych polegajgcych na przyjeciu
prawidtowosci i pewnosci rozpoznania M. S. , prawidtowosci okres$lania
warunkow w jakich swiadek rozpoznata oskarzonego, a w rezultacie wbhrew
kryteriom art. 7 k.p.k. Sad przyjat wiarygodnos¢ zeznan swiadka A. A. jako
determinujgcych uznanie winy i sprawstwa M. S. , pomimo ujawnionych w
toku procesu odmiennych okolicznosci wynikajgcych z zeznah pozostatych
Swiadkow w sprawie oraz przeprowadzonych dowodow, ktore w istotny
sposob podwazajg tres¢ zeznan i wiarygodnosc swiadka A. A.
- art. 370 Kk.p.k. przejawiajgce sie w naruszeniu przez Sad | Instancji
rozpoznajgcy sprawe po raz pierwszy, zasad przestuchania, poprzez
uniemozliwienie swiadkowi O. S. wygtoszenie swobodnej wypowiedzi w sprawie
oraz ujawnienia przez Nig wszelkiej wiedzy odnosnie okolicznosci istotnych z
punktu widzenia winy i sprawstwa M. S. , poprzez ograniczenie jej przestuchania
jedynie do wskazanej w tezach obrony tezy dowodowej, pomimo sugestii ze strony

Swiadka, iz chciataby sie wypowiedzie¢ na cato$¢ okolicznosci zwigzanych ze



sprawg, ktére to razgce naruszenie doprowadzito do btednego ustalenia przez

Sady rozpoznajgce sprawe ponownie, iz Swiadek ten jest niewiarygodny, zas Jej

zeznania majg na celu pomoc oskarzonemu - jako czionkowi rodziny, co w

konsekwencji doprowadzito do razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez dowolng

ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego, poprzez nieuzasadnione i

niezgodne z pozniejszymi zeznaniami tego swiadka przyjeciu, iz M.S. dokonat

pobicia M. M. ,

2.art. 410 k.p.k. przejawiajgce sie w pominieciu istotnych okolicznosci sprawy,
Swiadczacych na korzy$¢ oskarzonego, w postaci zeznan funkcjonariuszy
Policji, ktorzy wskazywali odmienne od A.A. okolicznosci zdarzenia oraz
wypowiadanej przez Nig ,,na gorgco” relacji zdarzeh, co w konsekwencji
doprowadzito do razgcego btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego
na przyjeciu przez Sad, iz M. S. dokonat pobicia M. M. , co stanowi razgce
naruszenie przepisow art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.,
bowiem gdyby Sad nie pomingt tych istotnych okolicznosci i w sposob
prawidtowy dokonatby analizy catoksztattu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wowczas dokonatby rozstrzygniecia w sprawie opartego o
prawdziwe (a nie wykreowane na potrzeby wsparcia skazania) okolicznosci
faktyczne, ktoére przeczg uznaniu winy i sprawstwa M. S.

3.art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie istotnego dowodu z zeznan E. S. (uprzednio
S.), ktéra od poczatku postepowania, od pierwszej czynnosci w sprawie
wskazywata, iz od chwili poznania z M. S. tj. od lipca 2014 r. wszystkie
wieczory spedzali wspdlnie i nie widziata u M. S. zadnych sladéw mogacych
Swiadczy¢ o tym, ze brat udziat w pobiciu, co w konsekwencji doprowadzito
do btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na btednym,
niezgodnym z zebranym w sprawie materiatem dowodowym przyjeciu, iz M.
S. dokonat pobicia M. M. , czym Sad Il Instancji razgco naruszyt art. 2 § 2
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. bowiem ustalenie to opart o
nieprawdziwe, niepetne okolicznoéci faktyczne, pomijajgc okolicznosci
Swiadczgce na korzyS¢ oskarzonego i dokonujgc tym samym razgco
dowolnej oceny zgromadzonego w nieprawidtowy sposob materiatu,

4.art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez



5.art.

oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego M. S. 0 pozyskanie
przez Sad | Instancji pierwotnie rozpoznajgcy sprawe, danych logowania
BTS telefonéw uzytkowanych przez oskarzonego, celem ustalenia, gdzie
wowczas logowaty sie Jego telefony, a nastepnie pominiecie tego wniosku
dowodowego przez Sad | Instancji rozpoznajgcy sprawe ponownie,
uniemozliwiajgc tym samym oskarzonemu na podijecie rzetelnej obrony w
procesie i wykazania okolicznosci swiadczgcych o Jego niewinnosci, co w
konsekwencji doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na przyjeciu, iz M. S. dokonat pobicia M. M. , w sytuacji, gdy
ustalenie to stanowi razgce naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.,
bowiem zostato poczynione w oparciu o nieprawdziwe i niepetne ustalenia
faktyczne oraz bez uwzglednienia wszelkich okolicznosci wskazywanych na
korzys¢ M. S. ,

167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych ztozonych przez obrohce w postepowaniu
odwotawczym, co w konsekwencji doprowadzito do pominiecia istotnych
okolicznosci sprawy i dokonania btednego ustalenia w zakresie winy i
sprawstwa M. S., , czego efektem jest razgce naruszenie art. 2 § 2 k.p.k.,
art 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. przejawiajgce sie w dokonaniu ustalen
faktycznych na podstawie przypuszczen, domnieman i dopowiedzen
(,zwykle jest jasno”) anizeli na podstawie rzetelnych i obiektywnych
dowoddw ocenianych w sposdb dowolny i obiektywny.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. S. od zarzucanego mu czynu ewentualnie

o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie Sadowi Okregowemu w S. do

ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym

uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie podkreslic nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem



zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktére mogty miec istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem
istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem,
ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia
nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej
kary (postanowienie SN z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt IV KK 125/14, Lex nr
1463638).

Sad Najwyzszy, orzekajgc w trybie kasacji, nie jest wiadny dokonywac
ponownej oceny dowodow i na podstawie wtasnej oceny kontrolowac¢ poprawnosci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajgce w obu
instancjach sgady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich
dokonania (wyrok SN z dnia 6 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il KKN 63/96, OSNKW
1997/1-2/11).

Przechodzgc do zarzutéw obrohcy skazanego M.S. sformutowanych w
kasacji wskaza¢ nalezy, ze ich analiza prowadzi do wniosku, iz stanowig one de
facto powtorzenie zarzutow apelacyjnych, ktore byly juz przedmiotem oceny
dokonanej przez Sad Okregowy w S. , a ktore nie zastugujg na uwzglednienie z
powodu ich oczywistej bezzasadnosci.

Analiza akt postepowania i zapadtych przed Sgdem Rejonowym w S. , a
nastepnie Sgdem Okregowym w S. wyrokéw musi prowadzi¢ do wniosku, iz
podstawy kasacyjne w sprawie niniejszej nie zaistniaty, zas podniesione w tresci
skargi zarzuty, po ich wtasciwym zdekodowaniu w Swietle argumentéw zawartych w
uzasadnieniu kasacji wskazujg na to, ze skarzgcy w istocie zmierza do

zakwestionowania ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji i



zaaprobowanych przez Sad odwotawczy w zakresie sprawstwa M. S. Zauwazy¢
nalezy, ze autor kasacji nawet nie probuje powigza¢ poszczegdlnych zarzutéw z
kasacyjnymi zarzutami naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. lub art. 433 § 2 k.p.k.
Skarzgcy pod pozorem razgcego naruszenia prawa procesowego kwestionuje
ustalenia faktyczne przyjete przez Sad a quo, a nastepnie zaakceptowanych przez
Sad odwotawczy, co jest zabiegiem niedopuszczalnym, tym samym procesowo
nieskutecznym. WskazacC nalezy, ze obronca skazanego w sporzgdzonej kasaciji
konsekwentnie prezentuje wtasng ocene dowoddw, czyni to jednak w oderwaniu od
wnioskow wyptywajgcych z cato$ci materiatu dowodowego zgormadzonego w
sprawie, jak rowniez z pominieciem zasad logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego.

Ustosunkowujgc sie do podniesionych przez obronce skazanego w tresci
kasacji zarzutéw naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. wskazac nalezy, ze
Sad odwotawczy kontrolujgcy, w szczegolnosci prawidtowos$¢ orzeczenia Sadu |
instancji, obowigzany jest rozwazyC wszystkie zarzuty i wnioski w srodku
odwotawczym. Wskaza¢ nalezy, ze analiza uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w S. prowadzi do wniosku, ze Sad ten w sposdéb szczegdtowy i
precyzyjny odniost sie do kazdego z zarzutéw i wnioskow apelacyjnych, ukazujgc
przy tym tok jego rozumowania i wnioskowania, czynigc zado$¢ normom art. 433 §
2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Nie mozna zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu, ze
btednie uznat za wiarygodne zeznania swiadka A. A. , co do udziatu skazanego w
inkryminowanym zdarzeniu, a takze pominiecie dowodu z zeznan swiadka E. S.

Nalezy stangé na stanowisku, ze Sad odwotawczy wnikliwie ocenit
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego. Prawidtowo poddat analizie wszystkie
whnioski i zarzuty apelacyjne wskazujgc w uzasadnieniu, czym kierowat sie wydajgc
wyrok oraz dlaczego i w jakim zakresie zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne.

Ponadto, jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na
kasacje, Sad Okregowy nie uzupetniat postepowania dowodowego, ani tez nie
dokonywat wiasnych, odmiennych od Sadu Rejonowego ustalen i ocen
przeprowadzonych dowoddéw.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut naruszenia art. 167 k.p.k.

w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow



dowodowych obroncy skazanego ztozonych w toku postepowania odwotawczego.
W tym kontekscie warto przypomniec, ze postanowienie o oddaleniu wnioskow
dowodowych zapadto na rozprawie w dniu 29 marca 2019 r. Obronca skazanego
byt obecny na terminie tej rozprawy i zostat poinformowany o tresci tego orzeczenia.
W uzasadnieniu rzeczonego postanowienia Sgd odwotawczy odnidst sie do kwestii
podniesionych we wnioskach i wykazat, ze w oparciu o wnioskowane przez obrone
dowody nie da sie ustali¢ wskazanych okolicznosci, gdyz niemozliwe jest
odtworzenie warunkoéw z dnia zdarzenia, zas wniosek o wizje lokalng potgczong z
eksperymentem procesowym w sposOb oczywisty zmierza do przedtuzenia
postepowania (k. 552, t. llI).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, Zze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W Zzadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i witasnych wnioskow z tych
ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec¢ istotny wptyw na
treSC orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt lll
KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

W tym stanie sprawy Sad Najwyzszy uznat, ze wszystkie zarzuty
podniesione w kasacji obroncy M.S. , tak ze wzgledéw formalnych, jak i
merytorycznych, noszg cechy oczywistej bezzasadnosci, co implikowato oddalenie
tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia na posiedzeniu, bez udziatu stron (art.
535 § 3 k.p.k.).

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazany zostat

obcigzony kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



