Sygn. akt V KK 465/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2019 .,

sprawy G. H.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178a § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego G. H. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 3 stycznia 2018r., sygn. Il K [...]

G. H. zostat skazany za to, ze;

1. w dniu 28 wrzednia 2016r. na drodze wojewddzkiej nr [...] z miejscowosci D.,
a nastepnie na drodze powiatowej nr [...] z O. przez P. i nadalszych
3 kilometrach do miejscowosci t., znajdujgc sie pod wptywem sSrodka
psychotropowego w postaci metamfetaminy prowadzit w ruchu Igdowym
samochdd osobowy A. nr rej. [...],

ti. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



2. w tym samym dniu na drodze powiatowej w okolicach miejscowosci .. umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposoéb, ze znajdujgc
sie pod wptywem srodka psychotropowego w postaci metamfetaminy prowadzit
wymieniony w pkt 1 samochdd osobowy i w wyniku niedostosowania predkosci
i techniki jazdy do warunkow panujgcych na drodze i uksztattowania drogi,
niewtasciwego obserwowania przedpola jazdy i znajdowania sie w stanie
psychofizycznym uniemozliwiajgcym bezpieczne prowadzenie pojazdu stracit
panowanie nad pojazdem, ktorym zjechat na pas przeznaczony do ruchu
z przeciwnego kierunku, gdzie doprowadzit do czolowego zderzenia
z prawidtowo poruszajgcym sie samochodem osobowym O. nr rej. [...], na skutek
ktérego oba pojazdy dachujgc wypadly poza jezdnie, w wyniku czego A. P.
kierujgca tym samochodem doznata obrazen naruszajgcym czynnosci ciata
na okres ponad 7 dni, a pasazerka U. P. doznata urazow wielonarzgdowych
w obrebie gtowy, klatki piersiowej i jamy brzucha, ktére spowodowaty jej Smierc
na miejscu zdarzenia,

ti. zaczyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. na kare 8 lat pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd Rejonowy wymierzyt
oskarzonemu ftgczng kare 8 lat pozbawienia wolnosci, z zastrzezeniem
na podstawie art. 7782 kk, ze z warunkowego zwolnienia oskarzony bedzie mogt
skorzystac nie wczesniej niz po odbyciu 6 lat i 6 miesiecy tej kary.

Nadto w wyroku tym orzeczono wobec G. H.:

e na podstawie art. 42 § 3 k.k. dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym,

e na podstawie art. 43a § 2 k.k. Srodek karny w postaci swiadczenia pienieznego
w kwocie 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej,

e na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzki zaptaty kwoty 10.000 zt na rzecz
pokrzywdzonej A. P. tytulem zadoséuczynienia za doznang krzywde
oraz po 15.000 zt na rzecz G. P., S. P. i E. P. tytutem zadoscuczynienia

za spowodowanie smierci U. P.,



e na podstawie art. 43b k.k. srodek karny podania wyroku do publicznej
wiadomosci przez zamieszczenie jego tresci na wskazanej w wyroku stronie
internetowe;.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonego,

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 8 maja 2018r., sygn. VI Ka [...] zmienit

zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, Zze wyeliminowat zastrzezenie

co do warunkowego zwolnienia orzeczone na podstawie art. 77 § 2 kk.,

a w pozostatym zakresie utrzymat wyrok w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku wniost obronca skazanego, ktory
podniost w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez dokonanie niecatosciowe;
i dowolnej oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito Sad przyjecia stanu
faktycznego na podstawie wybiorczych ustalen i jednostronnie niekorzystnego
wariantu przebiegu zdarzen objetych oskarzeniem bez analizy innych wariantow,
co skutkowato btedem w przyjeciu, ze do Kkolizji pojazdow doszto
na przeciwlegtym dla skazanego pasie jezdni, a zatem jest on wytgcznie winny
zarzuconego mu czynu;

2. razgcego naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 424 § 1
i 2 k.p.k., polegajgcego na bezpodstawnym zaaprobowaniu btednego stanowiska
Sadu | instancji w zakresie oparcia ustalen na podstawie opinii biegtego
sgdowego Z. T., a oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego
biegtego z zakresu wypadkéw drogowych przy uznaniu, Zze nie ma watpliwosci
co do przebiegu wypadku, co skutkowato btednymi ustaleniami o wytgcznej winie
G. H.;

3. razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez dokonanie dowolne;j
oceny dowodu i oparcie ustalen na podstawie nieidentyfikujgco oznaczonych
prébkach krwi, co podwaza ustalenie, ze G. H. znajdowat sie pod wptywem
metamfetaminy;

4. razgcego naruszenia art. art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 209 § 1 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. polegajgcego na pominieciu, ze nie przeprowadzono sekcji zwtok ofiary
wypadku U. P., w zwigzku z czym przyczyna jej zgonu nie zostata ustalona w

Sposob pewny;



5. razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajacej
na nienalezytym  rozwazeniu  zarzutu apelacji dotyczgcego razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci
i Srodka karnego dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym;

6. razgcego naruszenia prawa materialnego, tj. art. 178a k.k. i art. 178 § 1 k.k.
przez bezpodstawne uznanie, ze te przepisy mogg pozostawa¢ w zbiegu
idealnym, podczas gdy zachodzi tu zbieg pozorny, co winno prowadzic¢
do przyjecia kwalifikacji wytgcznie opartej na art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178
§1kk.

Majgc na uwadze te zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci co do rozstrzygniecia o utrzymaniu tego wyroku w mocy i o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Prokurator Rejonowy w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519 k.p.k. i art. 520 § 1 k.p.k. kasacja, jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego. Nie jest to zatem srodek prawny, ktérym strona moze skarzy¢
rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji. Konsekwentnie, zarzuty kasacji powinny
wskazywac na uchybienia obcigzajgce wyrok sgdu odwotawczego, ktory orzekat w
tej wtasnie roli, rozpoznajgc zwykty srodek odwotawczy od wyroku sgdu pierwsze;j
instancji. Ustawowy porzgdek proceduralny nie nadaje kasacji mocy s$rodka
inicjujgcego postepowanie w trzeciej instancji. Wszak orzeczenie sadu
odwotawczego jest prawomocne i jako takie konczy postepowanie karne co do jego
przedmiotu. Nadzwyczajny charakter kasacji jako srodka zaskarzenia wyraza sie
wtym, Zze mozna w nim podnosi¢ tylko zarzuty uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny
wptyw na tresc¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Tak postrzegajgc ustawowe uwarunkowania kasacji nalezy juz na wstepie
stwierdzi¢, ze zaden z czterech pierwszych zarzutdow kasacji wniesionej przez

obronce G. H. nie ma w istocie cech zarzutu kasacyjnego, mimo powotania przez



skarzgcg formuty ,razgcego naruszenia przepisow prawa karnego procesowego,
majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku”. Jesli bowiem Sgd Okregowy utrzymat
w mocy rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w czesci orzekajgcej o winie
oskarzonego, w tym takze o kwalifikacji prawnej przypisanych mu przestepstw, to
strona kwestionujgca takie rozstrzygniecie srodkiem nadzwyczajnym, powinna byfa
podniesC zarzuty razgcej obrazy prawa polegajgcej na rozpoznaniu zwyktego
srodka odwotawczego z naruszeniem przepisdw regulujgcych postepowanie
odwotawcze, w szczegolnosci obligujgcych do rzetelnego rozpoznania zarzutow
apelacji. Normy te zamieszczone sg przede wszystkim w art. 433 § 1 i 2 k.p.k.
iwart. 457 § 3 k.p.k. W Zzadnym z przywotanych zarzutéw kasacji skarzgca
nie wymienita tych przepiséw. Wskazujgc natomiast na obraze art. art. 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 209 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k.,
obronca skazanego ukierunkowata zarzuty do postepowania toczgcego sie przed
Sagdem pierwszej instancji. Wszak w tym postepowaniu, a nie w odwotawczym,
cigzyta na Sadzie orzekajgcym powinnos¢ stosowania wymienionych przepiséw.
Natomiast rolg Sgdu odwotawczego byto skontrolowanie w granicach zaskarzenia
apelacyjnego, czy przy orzekaniu w pierwszej instancji, doszto do ich naruszenia.
Ten obowigzek kontroli instancyjnej Sad Okregowy wypetnit przy rozpoznaniu
apelacji ztozonych przez obu obrohncow G. H. i w uzasadnieniu wyroku wywiodt, ze
zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego nie jest obarczony naruszeniem zadnego
z przytoczonych przepiséw.

Wobec braku zarzutéw kasacyjnych w pkt 1-4, ktére wskazywatyby
na obraze art.433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., uzasadniona jest konkluzja, ze
skarzgca zmierza do ponowienia apelacyjnej kontroli wyroku Sgdu Rejonowego
z punktu widzenia wszystkich wymienionych w zarzutach przepiséw regulujgcych
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji. Postepowanie kasacyjne nie moze
natomiast powiela¢, ani korygowacC postepowania odwotawczego. Jesli strona
uznaje, ze ma podstawy do wystgpienia z nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, to
w realiach niniejszej sprawy zarzuty powinny by¢ skierowane wytgcznie do wyroku
sadu odwotawczego, przy czym rzeczg skarzgcego bylo wykazanie, ze zarzuty
apelacji nie zostaty rozpoznane, badz byly rozpoznane nierzetelnie. Tego wtasnie

zabrakto w kasacji obroncy. Jej wywdd sprowadza sie do polemiki ze stanowiskiem



Saddéw obu instancji i forsowania tezy o potrzebie dopuszczenia dowodu z opinii
innego biegtego z zakresu ruchu drogowego w celu zweryfikowania czy kierujgca
samochodem O. - A. P. w sytuacji bezposredniego zagrozenia spowodowanego
przez oskarzonego wjechaniem na jej pas ruchu powinna byta podjg¢ inny manewr
obronny. Nalezy w zwigzku z tym zauwazyC, ze Sad Okregowy przekonujgco
wykazat, iz opinia biegtego Z. T. jest w tym zakresie petna, jasna, wolna od
wewnetrznych sprzecznosci, w zwigzku z czym nie ma powodow do powotania
innego biegtego. Skarzgca nie zdotata wykaza¢ w kasacji (pomijajgc brak
podniesienia zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k.), ze rozpoznanie apelacji byto w tym
wzgledzie nierzetelne.

W podsumowaniu powyzszych uwag Sad Najwyzszy stwierdza, ze kazdy
z zarzutow w pkt 1 - 4 kasacji jest oczywiscie bezzasadny.

W pkt 6 autorka Kkasacji, zarzucajgc obraze prawa materialnego,
utrzymywata, ze jesli przyjaé, iz oskarzony KkKierujgcy pojazdem pod wptywem
srodka odurzajgcego, w nastepstwie czego spowodowat wypadek komunikacyjny,
to nie popetnit dwoch przestepstw, lecz tylko jedno, kwalifikowane z art. 177 § 1
i 2k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. Przypisanie mu w tym stanie faktycznym odrebnie
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. oznaczato, zdaniem obroncy, naruszenie zasady,
ze ten sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo. Tak stawiany zarzut jest
takze bezzasadny w stopniu oczywistym. Kwestia ta znalazta swoje rozwigzanie w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, co Sgd odwotawczy podkreslit w uzasadnieniu
prawomocnego wyroku. Miarodajne w tym wzgledzie jest zwtaszcza postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2002 r., | KZP 4/02 (OSNKW z 2002 r, z.5 - 6,
poz. 37). Wykazano w nim, ze z zasady sprawca taki odpowiada za dwa odrebne
przestepstwa, a ewentualna redukcja ocen prawnokarnych powinna zostac
dokonana — z uwzglednieniem konkretnego przypadku — przy przyjeciu, iz wystepek
z art. 178a § 1 k.k. stanowi wspétukarane przestepstwo uprzednie. W niniejszej
sprawie Sady obu instancji odrzucity mozliwos¢ takiej redukcji ocen, co
przekonujgco uzasadnity, a za przesgadzajgcy o odrebnym przypisaniu
oskarzonemu czynu z art. 178a § 1 k.k. uznaty fakt przejechania przez sprawce

dystansu ok. 20 km pod wptywem srodka odurzajgcego przed spowodowaniem



tragicznego w skutkach wypadku. W kasacji nie przeciwstawiono temu
rozstrzygnieciu zadnych rzeczowych argumentéw.

Zarzut w pkt 5 ma tylko pozornie kasacyjny charakter. Wskazujgc na obraze
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., skarzgca w istocie podniosta zarzut razgce;j
niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanego ftgcznej kary pozbawienia
wolnos$ci, co zresztg wynika z petnej formuty stownej zarzutu. Zarzut tej kategorii
nie jest w kasacji dopuszczalny (art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k.), o ile nie pochodzi ona
od Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalny w sprawach o zbrodnie
(art. 523 § 1a k.p.k.).

Z wszystkich tych wzgledow Sad Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu
stron orzekt na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

O obcigzeniu skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



