Sygn. akt V KK 463/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

w sprawie D.A.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,

kasacji Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe oskarzonego
przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
K..

UZASADNIENIE
D.A. zostat oskarzony o to, ze: ,w okresie od sierpnia 2016 roku do korca

grudnia 2016 roku. w K., powiat [...], woj. (...), dziatajgac w celu osiggniecia korzysci
majagtkowej, w krotkich odstepach czasu w realizacji z gory powzietego zamiaru,

wbrew przepisom ustawy, udzielit M.W. trzykrotnie srodka odurzajgcego w postaci



Ziela konopi innej niz widknista jednorazowo w ilosci 3 porcji, z ktérych kazda byta
o wadze 1 grama w cenie po 30 ztotych za jedng porcje, w tgcznej ilosci nie
wiekszej niz 3 gramy, otrzymujgc za to tgcznie nie wiecej niz 90 zt.”

tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zwigzku z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. w sprawie Il K (...) Sad Rejonowy w K.
uznat D.A. za winnego czynu opisanego w akcie oskarzenia i za to na podstawie
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii przy
zastosowaniu art. 37a k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia
wolnoséci. Na podstawie art. 35 § 1 kk. sad zobowigzat oskarzonego do
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym, zas na zasadzie art. 45 § 1 k.k. orzeki przepadek
réwnowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa w kwoce 90 zt oraz
zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci okres
zatrzymania w niniejszej sprawie.

Wyrok ten co do oskarzonego nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie
w dniu 3 pazdziernika 2018 r.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego wniost Minister Sprawiedliwo$ci-
Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej kary zarzucit mu:
.fazgce i majgce istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisOw prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 37 a k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.2019.852 j.t.) poprzez
powotanie sie na przepis art. 37a kk. i wymierzenie na jego podstawie kary
6 miesiecy ograniczenia wolno$ci w sytuacji, gdy moze on znalez¢ zastosowanie
tylko w odniesieniu do przestepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnoSci
nieprzekraczajgcg 8 lat podczas gdy czyn przypisany oskarzonemu, a okreslony
w art. 59 ust. 1 cyt. powyzej Ustawy, zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci
do lat 10”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w K..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jako oczywiscie zasadna podlegata uwzglednieniu w trybie z art.
535 § 5 k.p.k., na co pozwala stan prawny obowigzujgcy od dnia 5 pazdziernika
2019 r. (por. ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy- Kodeks
postepowania karnego oraz niektoérych innych ustaw - Dz.U. z 2019 r., poz. 1694).
Racje ma skarzgcy, ze wymierzenie kary za przypisane skazanemu przestepstwo
nastgpito z razgcg obrazg art. 37a k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2019, poz. 852 j.t.). Przestepstwo
stypizowane w art. 59 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy zagrozone jest karg
pozbawienia wolnosci do lat 10, co oznacza, ze wymierzajgc za nie kare nie
mozna zastosowac przepisu art. 37a k.k. i wymierzy¢ kary ograniczenia wolnosci.
Przepis art. 37a k.kk. moze by¢ bowiem stosowany tylko do przestepstw
zagrozonych karg pozbawienia wolnos$ci nieprzekraczajgca 8 lat.

Powyzsze uchybienie majgce postaC razgcego naruszenia prawa
materialnego spowodowato koniecznosc¢ uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w K.
W czesci orzeczenia o karze i przekazania sprawy w tym zakresie temu sgdowi do

ponownego rozpoznania.
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