V KK 459/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptdciennik (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie Z. G.
skazanego z art. 209 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 27 listopada 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Elblggu

z dnia 6 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIIl K 1131/23,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Elblaggu do ponownego rozpoznania.

[3.J]

Waldemar Ptdciennik Dariusz Swiecki Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE
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Wyrokiem nakazowym z dnia 6 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIII K 1131/23,
Sad Rejonowy w Elblggu uznat oskarzonego Z. G. za winnego tego, ze ,w okresie
od 3 czerwca 2021 roku do dnia 18 lipca 2023 roku w E. uchylat sie od ptacenia rat
alimentacyjnych w kwocie po 500 zt miesiecznie narzeczN. G.,P. G., W. G.iB. G.
o tgcznej kwocie 2000 zt bedgc do tego zobowigzanym na mocy wyroku Sgdu
Okregowego w G., sygn. akt Il C [...] z dnia 9 maja 2017 roku, przy czym tgczna
wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3
Swiadczen okresowych, czym narazit ich na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych”, tj. czynu z art. 209 § 1a k.k. i na tej podstawie w
zw.zart. 34 §1,§1apkt1i§ 2 k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowane;j

pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Orzeczenie to nie =zostato zaskarzone przez strony postepowania i

uprawomochnito sie w dniu 10 listopada 2023 r.

Kasacje od catosci opisanego wyroku nakazowego wniost, dziatajgc na
korzy$¢ skazanego, Prokurator Generalny, ktéry wskazujgc na przepisy art. 523 § 1,
526 § 1 oraz 537 § 1i 2 k.p.k. zarzucit:

.,fazgce i majgce wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisdéw prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec Z.
G. , w dniu 6 pazdziernika 2023 r., wyroku w postepowaniu nakazowym, mimo iz
okolicznosci popetnienia opisanego w akcie oskarzenia czynu z art. 209 § 1a k.k. i
wina oskarzonego, w Swietle catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, budzity watpliwosci w odniesieniu do czasu popetnienia przez
oskarzonego czynu zabronionego, co w efekcie, z razgcym naruszeniem réwniez art.
504 § 1 pkt 4 k.p.k., doprowadzito do skazania Z. G. za przestepstwo z art. 209 § 1a
k.k., popetnione od dnia 3 czerwca 2021 r. do dnia 18 lipca 2023 r., podczas gdy
oskarzony zostat juz prawomocnie skazany za wystepek z art. 209 § 1a k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., popetniony na szkode tych samych pokrzywdzonych w okresie od 3
czerwca 2021 r. do 15 sierpnia 2021 r. oraz od 16 wrzesnia 2021 r. do 29 kwietnia
2022 r, wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt
VI K [...]".
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Odwotujgc sie do tego zarzutu skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Elblggu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosownie do art. 500 § 1 i 3 k.p.k. sad, uznajgc na podstawie zebranego w
postepowaniu przygotowawczym materiatu, Zze przeprowadzenie rozprawy nie jest
konieczne, moze wydac¢ wyrok nakazowy, o ile na podstawie zebranych dowoddéw
okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci. Jedng z okolicznosci,
co do ktorych sad nie powinien mie¢ watpliwosci, jest czas przestepnego zachowania
sie sprawcy. W opisie czynu przypisanego nalezy zawrzec nie tylko okreslenie sposobu
popetnienia przestepstwa, jego ewentualne skutki, rodzaj atakowanego dobra
chronionego prawem, ale takze czas i miejsce jego popetnienia. Precyzyjne ustalenie
czasu popetnienia przestepstwa ma istotne znaczenie dla pociggniecia sprawcy do
odpowiedzialnosci (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r., V KK
39/17 iz dnia 19 marca 2019 ., V KK 39/17). Tymczasem w realiach rozwazanej sprawy,
czas popetnienia zarzuconego oskarzonemu przestepstwa winien wzbudzi¢ zasadnicze
watpliwosci. Ze znajdujgcych sie na k — 64 — 65 danych o karalnosci Z. G. wynika, ze
wyrokiem Sgdu Rejonowego w E. z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIII K [...],
zostat on skazany za przestepstwo z art. 209 § 1a kk. Wyrok za przestepstwo
niealimentacji zostat wiec wydany w czasie niealimentacji zarzucanej oskarzonemu w
rozwazanej sprawie. Siegniecie do wyroku w sprawie VIII K [...] pozwoliloby Sgdowi na
stwierdzenie, ze Z. G. zostat skazany orzeczeniem z dnia 10 pazdziernika 2022 r. za to,
ze ,w okresie od 3 czerwca 2021 roku do 15 sierpnia 2021 roku i w okresie od 16 wrzesnia
2021 roku do 29 kwietnia 2022 roku uchylat sie od pfacenia rat alimentacyjnych na rzecz
swoich dzieciN. G., P. G. , W. G. i B. G. (...) w kwocie po 500 ztotych miesiecznie
na kazde z nich, tgcznie w kwocie 2000 zt miesiecznie, bedgc do tego zobowigzanym
na mocy ugody zawartej przed Sgdem Rejonowym w E. w sprawie Ill RC [...], a
nastepnie zatwierdzonej wyrokiem Sgdu Okregowego w G. w dniu 9 maja 2017 roku
w sprawie Il C [...], przez co narazit pokrzywdzonych na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym fgczna wysokos¢ powstatych

zalegtosci stanowi réwnowartoS¢ co najmniej 3 swiadczehn okresowych”. Jest
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oczywiste, ze oba opisane wyroki dotyczg niealimentacji tych samych dzieci
skazanego oraz ze obowigzek alimentacyjny zostat okreslony tym samym wyrokiem.
Poréwnanie czasu popetnienia przypisanych skazanemu czynodw wskazuje, ze
przyjety w zaskarzonym wyroku okres niealimentacji od 3 czerwca 2021 r. do 15
sierpnia 2021 r. i od 16 wrzesnia 2021 r. do 29 kwietnia 2022 r. zostat juz objety
skazaniem wyrokiem w sprawie VIII K [...]. Warto zauwazy¢, ze okres niealimentacji
w sprawie VIII K 1131/23 obejmowat nadto okres od 30 kwietnia 2022 r. do 18 lipca
2023 r. Zweryfikowanie przez Sad orzekajgcy w niniejszej sprawie danych o
karalnosci poprzez siegniecie do wczesniejszego orzeczenia wydanego przeciez
przez ten sam Sgad Rejonowy w Elblagu, pozwolitoby z jednej strony na prawidtowe
opisanie czynu oskarzonego, z drugie za$, uniemozliwitoby wydanie wyroku w
postepowaniu nakazowym. Racje ma przy tym autor kasacji, ze uprzednie
prawomocne skazanie za tozsamy fragment czynu zabronionego stanowi stan
obiektywny i nawet jezeli ,uchybienie w kwestii ustalenia tej okolicznos$ci nie jest
zalezne od wiedzy sadu rozpoznajgcego sprawe” to taki wyrok jest wadliwy i
powinien zostac uchylony. Zgodzi¢ sie takze nalezy ze skarzgcym, ze w sprawie nie
zaistniata sytuacja przewidziana w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., poniewaz okresy
niealimentacji nie byty tozsame (czas popetnienia przestepstwa przypisanego w
sprawie VIII K 1131/23 nie zawierat sie tez w catosci w czasie dziatania sprawcy
przyjetym w sprawie VIII K [...]).

Zaistniate uchybienie miato oczywisty wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia,
poniewaz przy stwierdzonych watpliwosciach co do czasu popetnienia przestepstwa
wyrok nakazowy w ogole nie powinien zosta¢ wydany, a nadto — przy uwzglednieniu
poprzedniego skazania w sprawie VIII K [...], okres niealimentacji skazanego w
rozwazanej sprawie ulegtby znaczgcemu skroceniu, co mogitoby mie¢ znaczenie
chocby w perspektywie rozstrzygniecia o karze.

Powyzsze rozwazania pozwolity na stwierdzenie, ze kasacja wniesiona przez
Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Na przeszkodzie do
wydania rozstrzygniecia w tym trybie nie stoi watpliwos¢ co do zasadnosSci
twierdzenia, ze w sprawie doszto do takze do obrazy art. 504 § 1 pkt 4 k.p.k. Rzecz

bowiem nie w tym, Zze zaskarzony wyrok nie zawierat doktadnego okreslenia czynu
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przypisanego oskarzonemu, lecz w tym, ze opis ten, w zwigzku z naruszeniem prawa

procesowego, byt btedny.

Uwzglednienie kasacji pociggneto za sobg koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w Elblaggu do
ponownego rozpoznania. W toku ponowionego postepowania Sad bedzie
zobowigzany do respektowania powyzszych uwag i wydania orzeczenia

odpowiadajgcego prawu.

[3.0.]

[at]

Waldemar Ptéciennik  Dariusz Swiecki  Eugeniusz Wildowicz



