Sygn. akt V KK 459/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 kwietnia 2016r.,
sprawy P. D.,

w przedmiocie wyroku fgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 maja 2015r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 9 stycznia 2015r., sygn. akt IV K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. P., Kancelaria
Adwokacka w S. kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i
80/100) zt, zawierajacg 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji z urzedu;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego P. D. wnidst kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w S.
z dnia 15 maja 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w

S. w dnia 9 stycznia 2015 r., ktérym objete zostaty nastepujgce skazania:



1. wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w G. z dnia 16 pazdziernika 2007 r., sygn.
akt 1l K [...], na mocy ktérego orzeczono kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci w zakresie kar wymierzonych wyrokami:

- Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29 maja 2000 r., sygn. akt V K [...],

- Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18 lipca 2001 roku, sygn. akt IV K [...]

- Sgdu Rejonowego w G. z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt Il K [...];

wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 6 czerwca 2003 r., sygn. akt V K [...],
wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 sierpnia 2007 r., sygn. akt V K [...],
wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20 grudnia 2007 r., sygn. akt V K [...],

o k~ 0N

wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 25 listopada 2008 r., sygn. akt VI K [...].
Na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. wyrokiem tym orzeczono o utracie mocy
wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w G. z dnia 16 pazdziernika 2007 r., sygn. akt
I K [...];, na podstawie art. 91 § 2 k.k. potgczono kary pozbawienia wolnoSci
wymierzone wyrokami Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29 maja 2000 r., sygn. akt V
K [...], Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18 lipca 2001 r., sygn. akt IV K [...], Sadu
Rejonowego w G. z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt Il K [...] oraz Sgdu Rejonowego
w S. z dnia 25 listopada 2008 r., sygn. akt VI K [...] i orzeczono kare fgczng 6 lat i
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk.
potgczono kary pozbawienia wolnosci wymierzone wyrokami Sgdu Rejonowego w
S. z dnia 6 czerwca 2003 r., sygn. akt V K [...] oraz Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2
sierpnia 2007 r., sygn. akt V K [..] za czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
popetniony w okresie od kwietnia 2001 r. do najpozniej dnia 10 czerwca 2001 r. i
orzeczono kare tgczng 7 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art.
85 kk. i art. 86 § 1 kk. potgczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
wyrokami Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 sierpnia 2007 r., sygn. akt V K [...] za
czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. popetniony w okresie od poczatku wrzesnia 2004 r. do dnia 5
pazdziernika 2004 r. za czyn z art. 191 § 2 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zb. z art. 157
§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetniony w dniu 8
pazdziernika 2004 r., za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetniony
w nocy z 14/15 wrzesnia 2004 r., za czyn z art. 263 § 2 k.k. popetniony w dniu 12



grudnia 2004 r., za czyn z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetniony w
blizej nieustalonym dniu, w okresie od grudnia 2001 r. do grudnia 2004 r. oraz Sgdu
Rejonowego w S. z dnia 20 grudnia 2007 r., sygn. akt V K [...] i orzeczono kare
tgczng 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; nadto orzeczono o zaliczeniu na
poczet kary tgcznej okresow rzeczywistego pozbawienia wolnosci skazanego w
sprawie oraz w przedmiocie kosztow sgdowych.

W nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obronca skazanego podniost zarzut
wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 4
k.p.k., polegajgcej na tym, ze sad nizszego rzedu orzekt w sprawie nalezgcej do
wilasciwosci sgdu wyzszego rzedu; nadto zarzucit razgcg niewspotmiernosé
wymierzonych skazanemu kar tgcznych, gdyz ich wymiar nie odpowiada celom
zapobiegawczym i wychowawczym, ktore powinny spetnia¢, a ponadto
wystarczajgco nie uwzglednia okolicznosci dotyczgcych skazanego, jak i zwigzku
podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy zbiegajgcymi sie  przestepstwami
prowadzgc w konsekwencji do ich razgcej surowosci. Autor kasacji wnidst o
uchylenie wyrokéw sadow obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S. jako Sgdowi pierwszej instancji, a nadto o
zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej na rzecz
skazanego z urzedu oraz zwolnienie P. D. od obowigzku ponoszenia optaty
sgdowej od kasacji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S.
wnidst o oddalenie kasacji z uwagi na jej oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta bezzasadna w stopniu oczywistym, co przy braku okolicznosci
obligujgcych do przekroczenia granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art.
536 k.p.k.) implikowato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 §1 i
3 k.p.k.).

Brzmienie art. 569 § 2 k.p.k. nie nasuwa watpliwosci co do tego, ktéry sgd
pozostaje wtadciwy funkcjonalnie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego w
sytuacji, gdy w pierwszej instancji orzekaty sady r6znego rzedu. Jednakze przepis
ten nie znajdowat w tej sprawie zastosowania, gdyz w polu rozwazan Sadu

orzekajgcego w przedmiocie wyroku tgcznego znalazto sie 7 wyrokdéw, z ktorych



kazdy wydany zostat w pierwszej instancji przez sad rejonowy. W takim wypadku
wiasciwos¢ sagdu okreslona zostata w § 1 powyzszego przepisu, stanowigcym, ze
jezeli zachodzg warunki do orzeczenia kary tgcznej w stosunku do osoby skazanej
wyrokami réznych sgdow wiasciwy do wydania wyroku tgcznego jest sad, ktory
wydat ostatni wyrok skazujgcy w pierwszej instanciji.

Powotywany w kasacji skazujgcy P. D. wyrok Sgdu Wojewodzkiego w S. z
dnia 12 stycznia 1993r., sygn. lll K [...], (k. 18), nie zostal objety zakresem
procedowania w przedmiocie wyroku tgcznego. Przekonuje o tym zaréwno
komparycja wyroku tgcznego jak tez jego uzasadnienie. Kontestujgc prawidtowosc
takiego sposobu procedowania sam skarzgcy zauwaza jednoczes$nie, ze orzeczona
tym wyrokiem kara nie podlegata tgczeniu z zadnym innym skazaniem. Sad a quo,
dziatajgc w sposob prawidtowy, nie wigczyt tego orzeczenia do zakresu oceny
warunkow okreslonych w art. 85 k.k., a zatem — co oczywiste — orzeczenie to nie
mogto aktualizowaC innej, niz przyjeta w niniejszej sprawie podstawy ustalania
wiasciwosci funkcjonalnej do wydania wyroku fgcznego.

Z tych przyczyn nie mozna byto zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora kasacji,
ze sad nizszego rzedu orzekt w sprawie, w ktorej wlasciwym pozostawat sad
wyzszego rzedu, co miatoby rodzi¢ konsekwencje w postaci wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Odwotywanie sie przez autora kasacji do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
17 marca 2010 r., sygn. IV KK 271/09, wcale nie wspierato trafnosci omawianego
zarzutu kasacyjnego, lecz wrecz odwrotnie — wskazywato na jego oczywistg
bezzasadnos¢. Wszak stwierdzono w nim, ze ,dla okreslenia wtasciwosci sagdu do
wydania wyroku tgcznego miarodajne jest nie to, ktére z kar orzeczonych
poszczegolnymi wyrokami podlegajg potgczeniu, lecz to, wyroki ktorych sgadow
badane sg przez sad przez pryzmat spetnienia warunkéw okreslonych w art. 85 i n.
k.k.” (OSNKW 2009, z. 7, poz. 64). Zakres owego ,badania” okresla wtasnie
komparycja wyroku tgcznego, a nie historia wszystkich dotychczasowych skazan.
Fakt, ze dana osoba kiedykolwiek w przesztosci zostata skazana wyrokiem sadu
okregowego (czy nawet dawniej wojewddzkiego) wcale nie petryfikuje funkcjonalne;j
wiasciwosci do wydania wyroku tgcznego przez sad tego szczebla. To zatem

racjonalna ocena sgdu orzekajgcego w przedmiocie wydania wyroku tgcznego co



do niezbednego zakresu ,badania” warunkéw z art. 85 k.k. przesgdza o
prawidtowej wtasciwosci funkcjonalne;.

Powyzszy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2010 r. wydany zostat
na gruncie odmiennych realiow procesowych. W tamtej sprawie dawaty one
podstawe do uznania, ze zaskarzone kasacjg orzeczenie dotkniete zostato takim
wiasnie bezwzglednym powodem odwotawczym, gdyz sad rejonowy orzekat w
przedmiocie potgczenia kar orzeczonych wyrokami sgdow réznego rzedu, a zatem
objgt procedowaniem w przedmiocie wyroku tgcznego takze i kare orzeczong
wyrokiem sgdu wojewddzkiego. Wprawdzie postepowanie w zakresie tego
skazania umorzyt, co jednak byto niczym innym jak merytoryczng oceng warunkéw
z art. 85 k.k. (por. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2010 r., sygn.
Il KK 225/10). Znamiennym jest jednak to, ze okolicznosci, na kanwie ktérych
zapadty powyzsze orzeczenia in concreto nie wystapity.

Zarzut drugi juz prima facie nie spetniat kryteriow kasacyjnych. Przepis art.
523 § 1 zd. 2 k.p.k. formutuje zakaz wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary, czego skarzgcy w tym zarzucie nie respektowat, wprost
kwestionujgc wymiar orzeczonych wobec skazanego P. D. kar tgcznych. W tym
zakresie mozna jedynie zauwazy¢, ze cata apelacja koncentrowata sie na tym
zagadnieniu, a Sad ad quem szczegotowo i skrupulatnie odnidst sie do wszystkich
jego aspektdéw, wyjasniajgc dlaczego nie podzielit zarzutow i wnioskow zwykiego
Srodka odwotawczego. Tym bardziej zatem, w Zzaden inny sposéb nie mozna
odczyta¢ drugiego zarzutu, niz préby zainicjowania niedopuszczalnej kontroli
kasacyjnej, poza kognicjg zakreslong w art. 523 § 1 k.p.k.

W tym stanie sprawy obydwa zarzuty podniesione w kasacji obroncy P. D.
Sad Najwyzszy ocenit za bezzasadne w stopniu oczywistym, czego wyrazem byto
orzeczenie wyrazone w czesci dyspozytywnej postanowienia.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, a nadto stosownie do obowigzujgcych norm
orzeczono w przedmiocie wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.






