V KK 457/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie K. P.,

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 28 marca 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w todzi

z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. IV K 127/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu dla todzi — Widzewa w todzi do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

K. P. zostat oskarzony o to, ze dniu 1 stycznia 2021 r. w t., przy ul. [...],
prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny marki A. o nr rej. [...], bedgc w
stanie nietrzezwosci, potwierdzonym wynikami badan z dnia 1 stycznia 2021 r. o

godzinie 07:31 z wynikiem 0.78 mg/l, o godzinie 07:46 z wynikiem 0.72 mg/l, o
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godzinie 08:58 z wynikiem 0,62 mg/l, o godzinie 09:01 z wynikiem 0,60 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k. (k. 30-31).

Oskarzajgc K. P. o popetnienie opisanego czynu, prokurator dotgczyt - na
podstawie art. 335 § 2 k.p.k. - wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na rok préby,
orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat,
orzeczenie Swiadczenia pienieznego w wysokosci 5.000 zt na rzecz Funduszu P., a
takze zasgdzenie kosztow postepowania (k. 32).

Sad Rejonowy dla todzi - Widzewa w todzi uwzglednit powyzszy wniosek i
wydanym w dniu 13 kwietnia 2021 r. wyroku, sygn. akt IV K 127/21, oskarzonego
uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu. Za jego popetnienie, na
podstawie art. 178a § 1 k.k., wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ktérej
wykonanie, na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na rok
préby; na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym
przez 3 lata; na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu P. w wysokosci 5.000 ziotych; orzekt nadto w
przedmiocie kosztow procesu (k. 40).

Wyrok powyzszy nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu
21 kwietnia 2021 r.

Od tego wyroku kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k. zlozyt - na korzysé
skazanego - Prokurator Generalny. Zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$é
wyroku naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, tj. art. 343 § 7 k.p.k. w
zw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu zatgczonego do aktu
oskarzenia wniosku prokuratora i wydaniu na posiedzeniu wyroku skazujgcego K. P.
za czyn z art. 178a § 1 k.k. mimo, ze okolicznosci popetnienia przez skazanego
zarzucanego mu czynu, w Swietle zgromadzonego w aktach sprawy materiatu
dowodowego, budzity istotne watpliwosci, zas zawarte pomiedzy prokuratorem a
podejrzanym porozumienie dotyczyto innego czynu. Prokurator wniést w
konsekwencji o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla todzi-Widzewa w todzi.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, dlatego podlegata uwzglednieniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 1 i 5 k.p.k. Prokurator Generalny trafnie wskazat na
razgcg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia opisang w zarzucie kasacji.
Usprawnienie postepowania karnego poprzez stosowanie instytucji konsensualnych
jest pozadane z punktu widzenia reguty wyrazonej w art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. Nie moze
jednak wywiera¢ negatywnego wptywu na jego jakos¢ i prawnie zdefiniowane cele
(art. 2§ 1 pkt 1 k.p.k.). Skazanie bez przeprowadzenia rozprawy jest mozliwe w Scisle
okreslonych ustawowo uwarunkowaniach. Kryterium skutecznosci ztozenia wniosku
w trybie art. 335 § 2 k.p.k. o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego i
orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych srodkow przewidzianych za
zarzucany mu wystepek, uwzgledniajgcych rowniez prawnie chronione interesy
pokrzywdzonego jest to, by okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina
oskarzonego nie budzity watpliwosci, oswiadczenia dowodowe ziozone przez
oskarzonego nie byty sprzeczne z dokonanymi ustaleniami, a postawa oskarzonego
wskazywata, ze cele postepowania zostang osiggniete. Sad, do ktérego prokurator
skierowat wniosek na podstawie powyzszego przepisu, obowigzany jest, zgodnie z
trescig art. 343 § 7 k.p.k., do dokonania szczego6towej kontroli zarowno formalnej, jak
i merytorycznej tego pisma procesowego. Winien zatem podda¢ stosownej
weryfikacji nie tylko to, czy sformutowane przez prokuratora w tresci wniosku
propozycje uwzgledniajg uprzednie ustalenia stron w zakresie proponowanych
rozstrzygnie¢ co do orzeczenia szeroko rozumianego orzeczenia o karze, ale nade
wszystko ustalic czy okolicznosci zarzuconego w akcie oskarzenia dziatania nie
budzg watpliwosci zaréowno w zakresie sprawstwa jak i wszystkich innych
okolicznosci jego popetnienia, w tym majgcych znaczenie dla oceny prawnej czynu.
Wobec zaistnienia przeszkody uniemozliwiajgcej konsensualne zakonczenie
postepowania sprawa powinna zosta¢ rozpoznana na zasadach ogolnych, jezeli nie
bedzie mozliwym dokonanie konwalidacji stwierdzonych nieprawidtowosci wniosku,
poprzez dokonanie stosownych modyfikacji (zaakceptowanych takze przez
oskarzonego).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy jako zasadne nalezato

uzna¢ stanowisko Prokuratora Generalnego, ktéry podniost, ze warunek, by
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okolicznosci popetnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budzity

watpliwosci nie zostat spetniony. Uwzgledniajgc wniosek i skazujgc K. P. za czyn

zarzucony mu w akcie oskarzenia sgd meriti nie dokonat nalezytej kontroli przestanek
wskazanych w art. 335 § 2 k.p.k. Niewatpliwie bowiem zarzucony K. P. w akcie
oskarzenia czyn nie miat ,pokrycia” w zebranym materiale dowodowym. Z akt sprawy,

w tym w szczegolnosci z notatki urzedowej sporzgdzonej przez funkcjonariusza

Policji (k. 1) oraz protokotéw badania trzezwosci (k. 2-3) wynika, ze:

1. K. P. zostat zatrzymany do kontroli drogowej w dniu 3 stycznia 2021 r., a nie
w dniu 1 stycznia 2021 r.;

w chwili zatrzymania poruszat sie ulicg [...], a nie ulicg [...];

3. W miejscu i czasie jw. poruszat sie samochodem marki F. [...]onrrej. [...], a
nie samochodem marki A. [...]onrrej. [...];

4, badania K. P. na zawarto$¢ alkoholu zostaty przeprowadzone w dniu 3
stycznia 2021 roku, w godzinach 08:00, 08:18, 08:49 i 08:51, a nie w dniu 1
stycznia 2021 roku w godzinach 07:31, 07:46, 08:58 i 09:01, zas uzyskane
wyniki to 0,58mg/l, 0,48 mg/l, 0,40 mg/l i 0,40 mg/l, nie zas 0,78mg/I, 0,72mg/I,
0,62mg/l i 0,60mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu.

Co wiecej, w toku dochodzenia w dniu 7 stycznia 2021 r. K. P. przedstawiono zarzut

popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k., polegajgcego na kierowaniu w stanie

nietrzezwosci w dniu 3 stycznia 2021 r. na ulicy [...] w L. samochodem osobowym
marki F. [...] o nrrej [...], wskazujgc wyniki badan na obecno$¢ alkoholu (k. 2-3), do
ktérego to czynu oskarzony sie przyznat, sktadajgc jednoczesnie do protokotu

wniosek o dobrowolne poddanie sie karze (k.14, 17-18).

W Swietle powyzszego, jakkolwiek zgromadzone w sprawie dowody
wskazywaty na fakt popetnienia przez K. P. wystepku z art. 178a § 1 k.k., jednakze
byt to bez watpienia inny czyn, anizeli okreslony w akcie oskarzenia (do jego
popetnienia miato dojs¢ w innym czasie, miejscu i okolicznosciach, niz wynikajgce z
opisu zawartego w akcie oskarzenia). Orzekajgcy w niniejszej sprawie Sgd Rejonowy
dla todzi-Widzewa w todzi powyzszych okolicznosci nie dostrzegt
i skazat K. P. za czyn, ktérego opis nie odpowiada ustaleniom faktycznym, ktérego
nie dotyczyto porozumienie, za czyn niebedgcy przedmiotem niniejszego

postepowania. Istniejgce w chwili orzekania watpliwosci, przede wszystkim natury
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faktycznej, co do samych okolicznosci popetnienia czynu nie pozwalaty zatem sgdowi
na bezkrytyczne uwzglednienie wniosku prokuratora. Zaniechanie przeprowadzenia
wiasciwej kontroli wniosku razgco naruszato art. 343 § 7 k.pk. w zw. z art. 335 § 2
k.p.k., co rzecz jasna w sposob istotny rzutowato na tres¢ wyroku, na mocy ktérego
K. P. zostat skazany za inny czyn anizeli ten, ktory byt przedmiotem niniejszego
postepowania karnego. Bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostaje fakt wydania
przez Sad Rejonowy dla todzi — Widzewa w todzi postanowienia z dnia 17 czerwca
2021 r. (k. 51), na podstawie ktéorego dokonano sprostowania okreslonej
zaskarzonym wyrokiem daty czynu w trybie oczywistej omyiki pisarskiej (art. 105 § 1
i 2 k.p.k.). Pomijajac juz kwestie dopuszczalnosci wydania w realiach niniejszej
sprawy tego orzeczenia stwierdzi¢ nalezato, ze w zaden sposob nie konwalidowato
ono uchybienia bedgcego przedmiotem kasacji, ktére nie dotyczyto wszak jedynie
daty czynu, a skazania za czyn, o ktory nie toczyto sie postepowanie w wyniku obrazy
art. 343 § 7 k.pk. w zw. z art. 335 § 2 k.p.k.

Zaprezentowane wyzej okolicznosci uzasadniaty uwzglednienie kasacji jako
zasadnej w stopniu oczywistym, co z kolei skutkowato uchyleniem zaskarzonego
wyroku i skierowaniem sprawy do ponownego rozpoznania celem przeprowadzenia
rzetelnej kontroli wniosku prokuratora i podjecia stosownych decyzji zwigzanych z
wynikami tej kontroli. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy dla todzi
— Widzewa w todzi winien mie¢ na wzgledzie rowniez to, ze nieprawomocnym
(acz dotad nie wykonanym) postanowieniem z dnia 31 maja 2022 roku, sygn. IV Ko
66/22, na podstawie art. 75 § 2 k.k., zarzgdzono wykonanie wobec skazanego K. P.

orzeczonej zaskarzonym wyrokiem kary pozbawienia wolnosci (k. 76-76v).



