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POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie L. K.

skazanego z art. 158 § 3 k.k.

po rozwazeniu na posiedzeniu w |zbie Karnej

w dniu 25 lutego 2016 .,

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku
Sadu Apelacyjnego

z dnia 21 maja 2015 r.,

na podstawie art. 531 § 1 kpk w zw. z art. 523 § 3 kpk

postanowik
1. kasacje pozostawic¢ bez rozpoznania;
2. zwolni¢ skazanego od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r., utrzymat w mocy, uznajgc

za oczywiscie bezzasadng, apelacje wniesiong przez obronce, wyrok Sadu
Okregowego w S. z dnia 15 stycznia 2015 r., skazujacy L. K. za czyn z art. 158 § 3
k.k. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniosta obrohca skazanego. Zarzucita ,razgcg niewspoétmiernos¢ kary
wymierzonej skazanemu, co sprowadzito sie m.in. do nieuwzglednienia przy
wymiarze kary dyrektyw, o ktérych mowa w art. 53 k.k., w tym wiasciwosci i
warunkéw osobistych skazanego, jak réwniez nieuwzglednienie w stopniu

nalezytym okolicznosci fagodzacych, zwlaszcza tego, ze skazany ma pozytywng



opinie w miejscu zamieszkania, nie jest zdemoralizowany, w sytuacji gdy
okolicznosci sprawy przemawiaty za wymierzeniem kary pozbawienia wolnosci w
tagodniejszym wymiarze; bedgca konsekwencjg btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia bedgcy konsekwencjg nieuwzglednienia
catoksztattu materialtu dowodowego i tym samym naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw (tak w oryginale — uw. SN), nieuwzglednieniu catoksztattu
okolicznosci sprawy (art. 7 i 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) poprzez
zupetnie dowolne przyjecie, ze:

- skazany dopuscit sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy z zebranego w
sprawie materialtu dowodowego, w szczegdlnosci z zeznan R. B. wynika, ze
skazany nie brat udziat w pobiciu M. G. Nadto swiadek D. W., ktory tego dnia
widziat M. G., nie dostrzegt u niego zadnych obrazen twarzy i jej okolic, jak rowniez
nie styszat na klatce schodowej, na ktorej skazany miat rowniez bi¢ M. G., zadnych
odgtoséw szarpaniny czy bicia, a jedynie gtosy rozmowy”.

Podnoszgc ten zarzut, obroinca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Kasacja ta, zarzadzeniem z dnia 5 listopada 2015 r. wydanym przez
upowaznionego sedziego |l Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego, zostata
przyjeta, wobec stwierdzenia, ze odpowiada warunkom formalnym.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej na podstawie
art. 531 § 1 k.p.k. wnidst o pozostawienie jej bez rozpoznania, z uwagi na fakt, iz
kasacje oparto na innych powodach niz wskazane w przepisie art. 523 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Decyzja  prezesa sadu (przewodniczgcego wydziatu, upowaznionego
sedziego) o przyjeciu kasacji podlega kontroli sgdu kasacyjnego. Kontrola
przeprowadzona w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze decyzja ta jest
btedna, bowiem ma racje prokurator, iz kasacje oparto na innych powodach niz
wskazane w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. Zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. powinno to
spowodowaé odmowe przyjecia kasacji na szczeblu Sgdu odwotawczego.

Art. 523 § 1 k.p.k. stanowi, ze kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu

uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,



jezeli mogto ono miec€ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Przepis ten zastrzega
rowniez, ze kasacja nie moze byC wniesiona wylgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary (ani na podstawie zarzutu naruszenia art. 440 k.p.k.). Juz
wstepny oglad kasacji wniesionej przez obronce t. K. prowadzi do wniosku, ze nie
respektuje ona wspomnianych wymogéw. Zarzut kasacji, sformutowany miejscami
W sposob mato zrozumiaty, nie wskazuje na zaistnienie ktérego$ z uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k., natomiast eksponuje razgcg, zdaniem skarzgcej,
niewspotmiernosc kary wymierzonej skazanemu, a w dalszej kolejnosci sygnalizuje
btgd w ustaleniach faktycznych, majgcy by¢ konsekwencjg nieuwzglednienia
catoksztattu materialu dowodowego i naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddéw. Wypada przyjac, ze autorka wyszta z zatozenia, iz dopuszczalne jest
podniesienie w kasacji zarzutu razgcej niewspotmiernos¢ kary, o ile nie jest to
jedyne uchybienie wskazane w skardze. Byto to jednak zatozenie bfedne;
siegniecie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wzglednie do opracowan
komentatorskich pozwolitoby skarzgcej wtasciwie interpretowac przepis art. 523 § 1
k.p.k., ktéry musi by¢ rozumiany w ten sposéb, ze w kasacji tylko wtedy mozna
wskazywaC na wymierzenie kary razgco niewspotmiernej, o ile zostanie wykazane,
ze nastgpito to w wyniku razgcej obrazy prawa materialnego (nie chodzi jednak o
nieuwzglednienie dyrektyw, o ktérych mowa w art. 53 kk.), wzglednie
procesowego.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze skoro kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego z powodu razgcego
naruszenia przez ten sad prawa, to nie moze kwestionowaC poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych. Tylko pozornie skarzgca wskazata na naruszenie
przez Sad Apelacyjny art. 7 i 410 oraz 424 § 1 pkt 1 k.p.k., skoro juz na pierwszy
rzut oka, bez potrzeby badania sprawy widac, ze Sad ad quem przepiséw tych nie
stosowat.

Na koniec, chociaz jest to okolicznos¢ zasadniczej wagi, nalezy stwierdzié,
ze kasacja w istocie nie jest skierowana przeciwko wyrokowi Sgdu Apelacyjnego.
W istocie jest skierowana przeciwko wyrokowi Sadu | instancji, o czym dobitnie
Swiadczy powielenie tresci wczesniej wniesionej apelacji. Nie jest to przy tym

powielenie przy jednoczesnym zredagowaniu nowego tekstu, ale dostowne



przepisanie tekstu apelacji, tak w przypadku zarzutéw, jak i ich uzasadnienia, przy
przestawieniu tylko kolejnosci wywodow. Takie postgpienie adwokata, majgcego
wszak przymiot podmiotu fachowego, zastuguje na daleko idgcg krytyke i ma cechy
lekcewazenia adresata skargi kasacyjne).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy pozostawit kasacje
bez rozpoznania. Zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego, oparte na art. 624 § 1 k.p.k., nastgpito z powodu
dostrzezonej juz przez Sad odwotawczy trudnej sytuacji materialnej skazanego i
jego ograniczonych mozliwosci zarobkowania podczas odbywania kary.
kc



