V KK 456/24

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie G.K.

skazanego z art. 177 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt V Ka 357/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Mtawie
z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 282/22,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Mtawie wyrokiem z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K

282/22 uznat oskarzonego G.K. za winnego popetnienia przestepstw z art. 177 § 2
k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 178
§ 1 k.k. skazat ww. na kare trzech lat pozbawienia wolnosci oraz za winnego czynu

z art. 178a § 1 k.k., za co skazat G.K. na kare grzywny.
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Po rozpoznaniu wniesionej przez obronce apelacji wyrokiem z dnia 6 marca

2024 r., sygn. akt V Ka 357/23, Sad Okregowy w Ptocku zaskarzony wyrok

utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu drugiej instancji wniést obronca skazanego G.K,,

ktory zarzucit przedmiotowemu rozstrzygnieciu, na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. oraz

art. 526 § 1 k.p.k., razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na

tresSC orzeczenia, w zakresie obu zarzucanych czynoéw, a mianowicie:

art. 337 § 1 k.p.k. w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niewtasciwg kontrole
instancyjng i utrzymanie w mocy orzeczenia Sagdu pierwszej instancji, gdy
zostato wydane z naruszeniem przepisow postepowania, tj. Sgd pierwszej
instancji nie dokonat zwrotu aktu oskarzenia celem usuniecia brakéw formalnych
whniesionego aktu oskarzenia pod wzgledem braku tozsamosci aktu oskarzenia z
opisem czynu okreslonym w postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw, co
doprowadzito do rozpoznania sprawy o czyn nieobjety i pozostajgcy poza sferg
toczgcego sie postepowania, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, gdyz w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutow zarzucano skazanemu, iz prowadzit
pojazd i spowodowat zdarzenie drogowe o godzinie 13:18 - gdy o tej godzinie nie

prowadzit samochodu, a tym bardziej nie znajdowat sie w stanie nietrzezwosci;

.art. 389 § 1 kp.k. wz w. z art. 198 § 1 k.p.k., poprzez niewtasciwg kontrole

instancyjng i utrzymanie w mocy orzeczenia Sadu pierwszej instancji opartego
na opinii biegtej z zakresu chemii kryminalistycznej i badan toksykologicznych
1.O. oraz kolejnych opiniach uzupetniajgcych w tym ostatniej opinii uzupetniajgcej,
w ktérej biegta wprost powotuje sie na tresci zeznan skazanego w charakterze
Swiadka co miato istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia, gdyz biegta przyjeta w
swoich ustaleniach, iz skazany spozywat alkohol w godzinach porannych
(zgodnie z zeznaniami skazanego w charakterze Swiadka), a w momencie
zdarzenia byt juz w fazie eliminacji alkoholu z organizmu;

art. 389 § 1 kppk. wz w. z art. 198 § 1 k.p.k., poprzez niewtasciwg kontrole
instancyjng i utrzymanie w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji opartego
na opinii biegtego A.S., ktory tre$¢ swojej opinii opart na tresci zeznan

skazanego w charakterze swiadka - posrednio wykorzystujgc opinie biegtej 1.0.,
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VI.

VII.

iz w chwili zdarzenia skazany znajdowat sie w stanie nietrzezwosci i nie jest w

stanie okresli¢ jego czasu reakcj;

. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez dokonanie niepetnej kontroli

odwotawczej oraz brak wyczerpujgcego i analitycznego ustosunkowania sie do
zarzutdw (w szczegolnosci w zakresie zarzutéw z ust. |, Il., lll. z niniejszej
kasacji) i uzasadnienia apelacji, a nadto sprowadzenie rozwazan w tym zakresie
do - opartej na dowolnych i gotostownych oraz pozostajgcych w razgcej opozycji
do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego tezach Sadu drugiej

instancji;

.art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. poprzez

niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy przez Sgd Odwotawczy o
przestuchanie w charakterze swiadka lekarza przeprowadzajgcego konsultacje
ortopedyczng pokrzywdzonego — A.R. w WSZ w P. na okolicznos¢ wywiadu
Srodowiskowego w zakresie predkosci jazdy w chwili zdarzenia, z jakg poruszat
sie T.O. oraz okreslenia stanu psychofizycznego pokrzywdzonego w chwili opisu
okolicznosci zdarzenia, czy byt w petni sSwiadomy oraz jaki byt z nim kontakt - co
umozliwitoby weryfikacje zeznan pokrzywdzonego w charakterze swiadka pod
katem ich wiarygodnosci oraz zosta¢ wykorzystane do prawidtowej rekonstrukcji
zdarzenia drogowego;

art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. poprzez
niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy przez Sgd Odwotawczy o
ustalenie danych kierowcow w oparciu o nagranie z chwili zdarzenia,
znajdujgcych sie pomiedzy samochodem nagrywajgcym zdarzenie a miejscem
wypadku oraz przestuchanie ich w charakterze 3 sSwiadkdw na okolicznos¢
sytuacji drogowej, przebiegu wypadku, predkosci motocyklisty, wystgpienia
zatoru przed miejscem wypadku, potozenia pojazddéw na jezdni, w sytuacji gdy
wbrew twierdzeniom Sgdu nagranie nie koreluje z wersjg zdarzenia przyjetg
przez biegtego, a sam biegty stwierdza, iz nagranie nie jest wystarczajgcej
jakosci aby doktadnie ustali¢ fakty dotyczgce zdarzenia;

art. 201 k.p.k. a contrario w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k.
poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy przez Sad

Odwotawczy o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ruchu
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VIII.

drogowego i wypadkéw drogowych, badZz opinii uzupetniajgcej ustnej
dotychczasowego biegtego A.S., w sytuacji gdy wbrew twierdzeniem Sgdu
Odwotawczego opinia nie jest rzetelna (nie zawierata zalgcznikdw z
przeprowadzonych symulaciji), wiarygodna (biegty wadliwie wskazat w pierwszej
opinii, iz nie byto mozliwosci okreslenia predkosci jazdy przed zdarzeniem
motocyklisty - w sytuacji gdy w uzupetniajgcej opinii wskazat, iz wyprzedzat
pojazd nagrywajgcy zdarzenie z predkoscig 130 km/h - jednak nie dokonat
zmiany wnioskow, gdyz mogtoby to prowadzi¢ do stwierdzenia, iz jego pierwsza
opinia byta fatszywa), obiektywna (nie dokonuje oceny zachowania skazanego,
gdyz stwierdza ze byt nietrzezwy i nie moze okresli¢ jego reakcji a ustalenia
nietrzezwosci przyjmuje w oparciu o wadliwie wydang opinie biegtej toksykolog z
wykorzystaniem zeznan w charakterze swiadka);

art. 201 k.p.k. a contrario w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k.
poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy przez Sad
Odwotawczy o dopuszczenie dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtej z zakresu
medycyny na okolicznos¢ obrazen ciata pokrzywdzonego, gdyz opinia ztozona w
trakcie postepowania Sadu pierwszej instancji zostata sporzgdzona w oparciu o
niepetny materiat dowodowy, jest niedoprecyzowana do realidw niniejszej
sprawy oraz w tresci uzupetniajgcej opinii biegta nie udzielita odpowiedzi zgodnie
z zakresem tezy dowodowej w zakresie doktadnego odniesienia sie takze do
dokumentacji medycznej z akcji ratunkowej LPR, a takze doktadnego okreslenia
obrazen obejmujgcych odme optucna.

Formutujgc powyzsze =zarzuty obronca G.K. wnidést o uchylenie

zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku oraz wyroku Sgdu Rejonowego

w Miawie w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Mtawie do

ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obrohcy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., albowiem na gruncie przedmiotowe] sprawy,
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zadnemu z zarzutdw podniesionych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nie
mozna przypisac¢ przymiotu stusznosci.

W istocie swej kasacja zmierza bowiem do zakwestionowania dokonanych
przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowanych przez Sad odwotawczy ustalen
faktycznych poprzez podwazenie oceny dowodow zgromadzonych w analizowanej
sprawie. Autor kasacji poprzez powtérzenie w kasacji zarzutow z apelacji bez
watpienia dgzy do powtdrnej kontroli ,apelacyjnej orzeczenia Sgdu pierwszej
Instancji”, ktéra to kontrola miataby zostac przeprowadzona przez Sgd Najwyzszy

Sad Okregowy w Ptocku prawidtowo i wyczerpujgco odniost sie do zarzutéw
wskazanych przez skarzgcego. Analiza uzasadnienia wyroku tego Sgadu pozwala
przyjac, ze podniesione zarzuty apelacyjne, zostaty przez Sad Okregowy w Ptocku
wszechstronnie rozwazone i nalezycie rozpoznane. Wydane orzeczenie zostato
poprzedzone wnikliwg i obiektywng oceng, ktéra zostata przedstawiona w
argumentach przytoczonych w uzasadnieniu wyroku. Sama zas kasacja stanowi
jedynie polemike z prawidtowo przeprowadzong kontrolg instancyjng i dokonanymi

wczesniej przez Sad pierwszej instancji ustaleniami faktycznymi.

Odnoszgc sie do zarzutu razgcego naruszenia prawa procesowego poprzez
niewtasciwg kontrole instancyjng, majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
przepisow art. 337 § 1 k.p.k. w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. w zakresie
niezwrécenia aktu oskarzenia w celu usuniecia brakow formalnych dotyczacych
braku tozsamosci skargi prokuratorskiej z trescig zarzutu sformutowanego w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutow stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy
trafnie ocenit jego niezasadnos¢, przedstawiajgc w tym zakresie przekonujgcg
argumentacje. Prawidtowo okreslono bowiem w rozpoznanej sprawie ramy
przedmiotowo-podmiotowe obu przypisanych skazanemu czynéw. Objete
zarzutami postepowania przygotowawczego czyny, przypisane nastepnie w wyroku
Sadu pierwszej instancji sg zgodne pod wzgledem tozsamosci i przystajg do
zdarzenia faktycznego, ktérego postepowanie przygotowawcze dotyczyto.
Postepowanie jurysdykcyjne zostato natomiast przeprowadzone w zakresie
zgodnym ze zdarzeniem, ktore bylo objete wczesniejszym postepowaniem
przygotowawczym, a postepowanie przed Sgdem Najwyzszym nie jest tym etapem

procedowania, na ktérym kwestia ta winna by¢é formutowana i rozpoznawana.
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Ponadto jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 3 sierpnia 2018 r., V
KK 277/18, zwrot aktu oskarzenia w celu usuniecia braku formalnego dotyczgcego
braku tozsamosci aktu oskarzenia z opisem czynu okreslonym w postanowieniu o
przedstawieniu zarzutow nalezy uzna¢ za konieczny wylgcznie wtedy, gdy
niespdjnos¢ pomiedzy trescig zarzutu aktu oskarzenia a postanowieniem o
przedstawieniu (zmianie) zarzutow ma taki charakter, ze rodzi watpliwosci czy w
obu dokumentach chodzi o ten sam czyn (zob. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
9 lutego 2011 r., Il KK 228/10). Taka sytuacja zas w analizowanej sprawie bez
watpienia nie zachodzita, a oskarzony — co oczywiste — wiedziat o jakie zdarzenie z

jego udziatem toczy sie postepowanie jurysdykcyjne.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z zarzutem sformutowanym przez obrornce
skazanego w pkt. Il kasacji, dotyczgcym razgcego naruszenia przepisow
postepowania majgcego istotny wptyw na wynik orzeczenia, a to art. 389 § 1 k.p.k.
wzw. zart. 198 § 1 k.p.k., poprzez niewtasciwg kontrole instancyjng i utrzymanie w
mocy orzeczenia Sadu pierwszej instancji opartego na opinii biegtej z zakresu
chemii kryminalistycznej i badan toksykologicznych 1.O. oraz kolejnych opiniach
uzupetniajgcych w tym ostatniej, w ktérej biegta — jak to wywodzi skarzgcy — wprost
powotuje sie na tresci zeznah skazanego w charakterze swiadka co miato — jego
zdaniem — istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz biegta przyjeta w swoich
ustaleniach, iz skazany spozywat alkohol w godzinach porannych (tj. zgodnie z jego
zeznaniami w charakterze swiadka) i na tej podstawie ustalita, ze w momencie
zdarzenia byt juz w fazie eliminacji alkoholu z organizmu. Sad Okregowy w Ptocku
dokonat prawidtowej kontroli instancyjnej w tym zakresie, szczegétowo odnoszac
sie do podniesionych w apelacji zarzutéw kwestionujgcych wartos¢ dowodowg
opinii biegtej O. Wobec wyczerpujgcej argumentacji Sgdu drugiej instancji w
odniesieniu do tego zagadnienia brak koniecznosci jej ponownego przytaczania w
tym miejscu. OdestaC¢ zas nalezy Autora kasacji do powtdrnej, pogtebionej tym
razem, lektury uzasadnienia Sgdu odwotawczego w powyzszym zakresie. Wskazac
nalezy, ze — jak stusznie zauwazyt Sad drugiej instancji — podstawe wydania opinii
biegtej stanowit obiektywny materiat dowodowy w postaci wynikéw badan probek
krwi pobranych od G. K. po zdarzeniu, na co w najmniejszym nawet zakresie nie

mogty mie¢ wplywu wczesniejsze depozycje skazanego ztozone w charakterze
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Swiadka. Sad, wobec jednoznacznosci obiektywnych dowodéw w postaci badan
krwi, zasadnie wskazat, dlaczego, mimo ze depozycje G.K. zostaty wspomniane w
tresci opinii, to nie mialty wptywu na wnioski z tych opinii ptyngce. Obronca
skazanego w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia kwestionuje natomiast wartos¢
dowodowg opinii biegtej sgdowej, ktore w swej istocie sg niekorzystne dla G.K.,
polemizujgc z prawidiowo przeprowadzong oceng dowodu z tychze opinii, nie
przedstawiajgc zadnej przekonujgcej argumentacji moggcej wnioski opinii

podwazyc.

Odnoszgc sie do zarzutu ujetego w pkt. Il kasacji, kwestionujgcego
nieprawidtowe zweryfikowanie warto$ci dowodowej tym razem opinii biegtego A.S.,
ktory, jak twierdzi skarzacy, swojg opinie opart rowniez na tresci zeznan skazanego
w charakterze swiadka - posrednio wykorzystujgc opinie biegtej 1.0., ze w chwili
zdarzenia skazany znajdowat sie w stanie nietrzezwosci i nie jest w stanie okresli¢
jego czasu reakcji, stwierdzi¢ nalezy, iz aktualne pozostajg w tym przypadku uwagi
Sadu Najwyzszego poczynione w odniesieniu do zarzutu ujetego w pkt. |l kasacji.
Sad drugiej instancji wskazat, dlaczego w tresci opinii tego biegtego zostaty
wymienione wsrod materiatu dowodowego stanowigcego podstawe wydania opinii
depozycje G.K. wystepujgcego na tym etapie postepowania karnego w charakterze
Swiadka. Szczegotowo opisat takze ustalenia poczynione przez biegtego w swych
opiniach, akcentujgc wartos¢ jakg dla wnioskédw z tych opinii ptyngcych miaty
przede wszystkim nagrania z rejestratora. Brak zatem podstaw do kwestionowania
ustalen opinii biegtego sgdowego w zakresie wskazanym przez obréce skazanego

tym punkcie kasaciji.

Brak takze argumentéw do uznania za zasadny zarzutu sformutowanego w
pkt. IV kasacji. Trudno bowiem dociec, wobec przedstawionych wyzej rozwazan w
odniesieniu do trzech omowionych juz wczesniej zarzutdéw przy uwzglednieniu
argumentacji przedstawionej przez skarzgcego na ich poparcie, jaki byt sens
niejako ,powtarzania” w tym punkcie kasacji zarzutow z trzech poprzednich
punktéw. Autor kasacji po raz kolejny podejmuje bowiem polemike z ustaleniami
Sadu pierwszej instancji zaaprobowanymi przez Sad drugiej instanciji, ktéry to Sad

wyczerpujgco przedstawit powody owej aprobaty dla tych ustalen. Tymczasem
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obronca, tak jak miato to miejsce w apelacji, podwaza jednoznaczne dowody
pozwalajgce dokonaé oceny zachowania skazanego w tej sprawie, za ktore winien

podnies¢ odpowiedzialnos¢ karang.

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt. V kasacji, wskaza¢ nalezy, ze Sad
odwotawczy zasadnie przywotujgc podstawy z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. oddalit wniosek dowodowy obroncy skazanego
0 przestuchanie w charakterze sSwiadka lekarza przeprowadzajgcego konsultacje
ortopedyczng pokrzywdzonego — A.R. w WSZ w P. na okolicznos¢ wywiadu
srodowiskowego w zakresie predkosci jazdy w chwili zdarzenia, z jakg poruszat sie
T.0. oraz okreslenia stanu psychofizycznego pokrzywdzonego w chwili opisywania
okolicznosci zdarzenia, tj. czy byt w petni Swiadomy oraz jaki byt z nim kontakt - co
umozliwitoby weryfikacje zeznan pokrzywdzonego w charakterze swiadka pod
katem ich wiarygodnosci oraz mogto zosta¢ wykorzystane do prawidtowej
rekonstrukcji zdarzenia drogowego. Trafnie w postanowieniu o oddaleniu tego
wniosku wskazat Sad drugiej instancji, ze taki dowod nie jest przydatny dla
ustalenia okolicznosci przebiegu wypadku drogowego. Logicznie uargumentowat
Sad odwotawczy, ze lekarz ortopeda konsultujgcy pokrzywdzonego nie
przeprowadzat wywiadu srodowiskowego. Rozpytat tylko o okolicznosci zdarzenia.
Ustaleniom w tym zakresie, nie mozna przyda¢ zatem waloru zeznan sktadanych w
charakterze Swiadka. Takie depozycje sg bowiem najczesciej udzielane przez
osoby z obrazeniami ciata, znajdujgce sie w stanie istotnego, uzasadnionego
okolicznosciami takiego zdarzenia pobudzenia emocjonalnego, wptywajgcymi na

stan zdrowia takiego swiadka w sposéb istotny i dynamiczny.

Sformutowany przez skarzgcego w pkt. VI kasacji zarzut réwniez oceni¢
nalezato jako chybiony. Trafnie uargumentowat i w tym przypadku Sad odwotawczy,
ze przebieg wypadku drogowego objetego skargg oskarzyciela publicznego zostat
utrwalony dzieki zapisowi na kamerze pojazdu, ktéry wdéwczas poruszat sie po
jezdni i byt wyprzedzany przez motocykliste. Nagranie to jest natomiast dowodem o
charterze obiektywnym i bezwptywowym. Prezentuje — jak stusznie zauwazyt Sad
drugiej instancji — przebieg, dynamike i mechanizm wypadku drogowego. Pozwala

przez to na ustalenia, gdzie na poszczegodlnych etapach tego zdarzenia znajdowali
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sie na jezdni oskarzony i pokrzywdzony. Jest to zatem dowdd o podstawowym
znaczeniu dla poczynionych ustalen faktycznych. Opinie biegtego sg zas jasne w
swej tresci, a wnioski z nich ptyngce kategoryczne. Autor kasacji, jak byto to juz
nadmieniane na wstepie, polemizuje jedynie z majgcymi kardynalne znaczenie dla
ustalenia okolicznosci sprawy dowodami przesgdzajgcymi o odpowiedzialnosci

skazanego, prébujgc je zdeprecjonowac.

Takie same wnioski legty u podstaw uznania za bezzasadny zarzutu
sformutowanego w pkt. VIl kasacji. Podwazane przez obronce skazanego opinie
wydane przez biegtego z zakresu ruchu drogowego i wypadkéw drogowych trafnie
zostaty obdarzone przymiotem rzetelnosci i obiektywizmu przez Sady obu instancji.
Nalezy podzieli¢ argumentacje, ktéra zostata przedstawiona przez Sgd odwotawczy
w odniesieniu do prezentowanych przez obronce watpliwosci w uzasadnieniu na

k. 519-523 akt sprawy i powtdrnie autora kasacji odesta¢ do niej.

Wobec powyzszych rozwazan, wspolnych co do niezasadnosci
kwestionowania przez skarzgcego opinii biegltych wydanych w przedmiotowej
sprawie, nalezy wreszcie stwierdzi¢, ze na uwzglednienie nie zastugiwat tez ostatni
sformutowany przez obronhce skazanego w pkt. VIII kasacji zarzut, majgcy na celu
tym razem zdeprecjonowanie opinii biegtej z zakresu medycyny wydanej na
okolicznos¢ obrazen ciala pokrzywdzonego w sprawie. Zasadnie wskazat Sad
Okregowy w Plocku w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu wniosku
dowodowego, ze ten dowdd zostat juz uprzednio przeprowadzony w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym w Mtawie. Biegta wydata opinie w zakresie wskazanym
we wniosku dowodowym sformutowanym przez obronce G.K. Rzeczona opinia
trafnie obdarzona zostata walorem rzetelnosci, przy stwierdzeniu, ze jest
pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci. W petni nalezy podzieli¢ argumentacje
Sadu drugiej instancji w zakresie oddalenia ponownego wniosku dowodowego

obrony w tym zakresie.

Majgc na wzgledzie powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy nie
dopuscit sie w postepowaniu apelacyjnym zadnego uchybienia, ktére skutkowac

mogtoby uwzglednieniem kasacji.
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Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, konieczne byto
obcigzenie skazanego — na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. —

kosztami postepowania kasacyjnego, w tym wydatkami w kwocie 20,00 ztotych.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.

[WB]

[a.4]



