Sygn. akt V KK 456/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie

S.C.,A. J., J.S.

uniewinnionych od popetnienia czynu z art. 228 § 1 kK,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 wrzesnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje;

2. obcigza Skarb Panstwa wydatkami za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Prokurator Okregowy w O. skierowat w dniu 30 maja 2007 r. do Sadu

Rejonowego w O. akt oskarzenia w sprawie o sygn. V Ds (...) przeciwko szesnastu
oskarzonym, w tym:

1. S. C., ktérej zarzucit miedzy innymi w pkt XLII, ze:

w okresie od stycznia 2002 r. do dnia 24 lipca 2002 r. w O., jako dyrektor Oddziatu



w O. B. S. A, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z osobami petnigcymi funkcje
publiczne - Prezesem Zarzgdu Elektrowni O. S.A. H. S., czionkiem zarzgdu
Elektrowni O. S. A. L. W. oraz funkcjonariuszami publicznymi, postami na Sejm RP
A. J.iJ. S., w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkoéw stuzbowych, w
ramach realizacji statego uktfadu korupcyjnego polegajgcego na uzaleznianiu
dalszego akceptowania firmy P. s.c. A. i A. D., jako posrednika przy ubezpieczaniu
majatku Elektrowni O. S. A. w 2002 r., od dzielenia sie przez nich prowizjg
ubezpieczeniowg uzyskiwang z tego tytutu, zazgdata od A. D. a nastepnie przyjeta
od niego korzy$¢ majatkowg w kwocie 90.000 zt poprzez przelew kwoty 90.000 z
na konto (...) Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju (...), tj. popetnienia przestepstwo
z art. 228 § 1 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o
zmianie ustawy - Kodeks kamy, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ustawy o zamowieniach publicznych oraz
ustawy - Prawo bankowe (Dz. U. z 2000 r. Nr 93, poz. 1027 z dnia 3 listopada
2000 r.);

2. A. J., ktorej zarzucit miedzy innymi w pkt LXII, ze:

w okresie od stycznia 2002 r. do dnia 24 lipca 2002 r. w O. dziatajgc wspodlnie i
porozumieniu z Prezesem Zarzgdu Elektrowni O. S. A. H. S., czlonkiem zarzgdu
Elektrowni O. S. A. L. W., S. C. - dyrektorem Oddziatu w O. B. S. A. oraz postem
na Sejm RP J. S., jako osoba petnigca funkcje publiczng - poset na Sejm RP, w
zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkow stuzbowych, w ramach realizaciji
statego uktadu korupcyjnego polegajgcego na uzaleznianiu dalszego akceptowania
firmy P. s.c. A. i A. D., jako posrednika przy ubezpieczaniu majgtku Elektrowni O. S.
A. w 2002 r., od dzielenia sie przez nich prowizjg ubezpieczeniowg uzyskiwang z
tego tytutu, zazgdata od A. D. a nastepnie przyjeta od niego korzy$¢ majgtkowg w
kwocie 90.000 zt poprzez przelew kwoty 90.000 zt na konto - (...) Stowarzyszenia
na Rzecz Rozwoju (...), ktérego prezesem zarzadu jest J. S., tj. o przestepstwo z
art. 228 § 1 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 9 wrzes$nia 2000 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks kamy, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ustawy o zamowieniach publicznych oraz
ustawy - Prawo bankowe (Dz. U. z 2000 r. Nr 93, poz. 1027 z dnia 3 listopada 2000

r.);



3. J. S., ktéremu zarzucit w pkt LXV, ze:
w okresie od stycznia 2002 r. do dnia 24 lipca 2002 r. w O. dziatajgc wspolnie i
porozumieniu z Prezesem Zarzagdu Elektrowni O. S. A. H. S., cztonkiem zarzadu
Elektrowni O. S. A. L. W., S. C. - dyrektorem Oddziatu w O. B. S. A. oraz postem
na Sejm RP A. J., jako osoba petnigca funkcje publiczng - poset na Sejm RP, w
zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkow stuzbowych, w ramach realizaciji
statego uktadu korupcyjnego polegajgcego na uzaleznianiu dalszego akceptowania
firmy P. s.c. A. i A. D., jako posrednika przy ubezpieczaniu majgtku Elektrowni O. S.
A. w 2002 r., od dzielenia sie przez nich prowizjg ubezpieczeniowg uzyskiwang z
tego tytutu, zazadat od A. D. a nastepnie przyjgt od niego korzys¢ majgtkowg w
kwocie 90.000 zt poprzez przelew kwoty 90.000 zt na konto - (...) Stowarzyszenia
na Rzecz Rozwoju (...), ktérego byt prezesem zarzadu, tj. jest o przestepstwo z art.
228 § 1 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o zmianie
ustawy - Kodeks kamy, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ustawy o zamowieniach publicznych oraz
ustawy - Prawo bankowe (Dz. U. z 2000 r. Nr 93, poz. 1027 z dnia 3 listopada
2000 r.).

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt
[l K 80/07, w jego pkt 8 uniewinnit oskarzong S. C. od zarzutu popetnienia czynu
opisanego w pkt XLIl aktu oskarzenia, w jego pkt 33 uniewinnit oskarzong A. J. od
zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt LXII, w jego pkt 38 uniewinnit
oskarzonego J. S. od zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt LXV, tj. od
popetnienia przestepstw z art. 228 § 1 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 9
wrzesnia 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy, ustawy - Kodeks postepowania
karnego, ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ustawy o zamowieniach
publicznych oraz ustawy Prawo bankowe (Dz. U. z 2000 r. Nr 93, poz. 1027 z dnia
3 listopada 2000 r.). Jednoczesnie Sad ten we wskazanym wyroku wydat szereg
innych rozstrzygniec, ktore jednak nie sg zwigzane z wywiedziong w tej sprawie
kasacjg Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego.

Po rozpoznaniu apelacji, wywiedzionych miedzy innymi przez obroncéw
oskarzonych S. C. i A. J. oraz przez prokuratora na niekorzys¢ tych oskarzonych

oraz oskarzonego J. S., Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 9 listopada 2016 r.,



sygn. akt Il AKa (...):

1. w pkt | zmienit zaskarzony wyrok, co do oskarzonej S. C. w sposob opisany w

ppkt: @), b) i ¢) - (odnosnie rozstrzygnie¢ zawartych odpowiednio w pkt 1, 4, 9, 10,

11 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku);

2. w pkt Il uchylit zaskarzony wyrok wobec oskarzonej S. C. w sposob opisany w

ppkt: @), b), c) i d) - (odnosnie rozstrzygnie¢ zawartych odpowiednio w pkt 4, 5,67

czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku);

3. w punkcie VII zmienit zaskarzony wyrok, co do oskarzonej A. J. w sposob

opisany w ppkt: a) i b) - (odnosnie rozstrzygnie¢ zawartych odpowiednio w pkt: 34 i

35 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku);

4. w pkt XlIll w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

5. w pkt XX miedzy innymi stwierdzit, ze Skarb Panstwa ponosi koszty procesu

za postepowanie apelacyjne zwigzane z apelacjg prokuratora.

Kasacje od tego orzeczenia wniost Minister Sprawiedliwosci — Prokurator

Generalny, ktory zaskarzyt wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w:

1.w pkt XllI w czesci dotyczacej utrzymania w mocy rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji zawartego w pkt 8 wyroku, odnosnie czynu opisanego w pkt
XLIl, na niekorzy$¢ oskarzonej S. C.,

2. w pkt XIlI w czesci dotyczacej utrzymania w mocy rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji zawartego w pkt 33 wyroku, odnosnie czynu opisanego w pkt
LXII, na niekorzys¢ oskarzonej A. J.,

3. w pkt Xl w czesci dotyczgcej utrzymania w mocy rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji zawartego w pkt 38 wyroku, odnosnie czynu opisanego w pkt
LXV, na niekorzys¢ oskarzonego J. S.

Skarzacy zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczego razgce i majgce istotny
wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisbw prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, polegajgce
na zaniechaniu przez Sgd Apelacyjny w (...) dokonania wszechstronnej kontroli
odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych zawartego w apelacji prokuratora, jak i wspierajgcej go
argumentacji zawartej w uzasadnieniu $rodka odwofawczego, w zakresie

kwestionujgcym rozstrzygniecia zawarte w punktach 8, 33 i 38 czesci



dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego w O., dotyczgcej oskarzonych S. C., A. J.
i J. S., wnastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy niezasadnego, bo
wydanego z naruszeniem art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., wyroku Sgdu Okregowego w
O. uniewinniajgcego oskarzonych S. C., A. J. i J. S. od czynéw opisanych w pkt
XLII, LXI, LXV komparycji wyroku Sgdu | instanciji.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego [...] w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego nie
zastugiwata na uwzglednienie. Nie ma racji autor kasacji, ze Sad odwotawczy
Zrazgcym naruszeniem dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
odpowiedziat na zarzuty zawarte w apelacji prokuratora wywiedzionej na niekorzysc
oskarzonych S. C., A. J. i J. S., poprzez zaniechanie wszechstronnej kontroli
odwotawczej zaskarzonego orzeczenia w zakresie podniesionego zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych, co skutkowato, zdaniem kasatora, zaakceptowaniem
stanowiska Sgdu | instancji dotknietego naruszeniem art. 7 i 410 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze nie budzg zastrzezen teoretyczne uwagi
autora kasacji, wsparte przywotaniem licznych judykatéw Sadu Najwyzszego, a
dotyczgce zakresu obowigzkow, jakie cigzg na sadzie odwotawczym
przy dokonywaniu kontroli instancyjnej wyroku sgdu meriti oraz znaczenia
uzasadnienia sadu |l instancji, jako dokumentu pozwalajgcego na stwierdzenie czy
sad ten dokonat rzetelnej kontroli zaskarzonego orzeczenia w kontekscie
wszystkich zarzutéw podniesionych w zwyktym srodku odwotawczym (s. 17 — 18
uzasadnienia kasacji).

Rzecz jednak w tym, ze Sad odwotawczy orzekajgcy w sprawie niniejszej
tym zasadom nie uchybit, a wrecz przeciwnie zrealizowat je w sposob rzetelny i
swoje stanowisko przekonywujgco uzasadnit odpowiadajgc na rozbudowany
przez prokuratora zarzut apelacyjny btedu w ustaleniach faktycznych oraz majgc
na uwadze sformutowane w apelacji wnioski odwotawcze (s. 94 — 95 uzasadnienia
SA). Nalezy podkresli¢, ze Sad Apelacyjny w sposob wszechstronny wykazat, takze

poprzez odwotanie sie do kluczowych relacji swiadkow i wyjasnien oskarzonych,



dlaczego zasadne jest stanowisko Sadu | instancji o braku wystarczajgcych
dowoddéw na przypisanie wspofsprawstwa wskazanych wyzej oskarzonych
w dokonaniu przestepstwa polegajgcego na zgdaniu, a nastepnie przyjeciu od A. D.
korzysci majgtkowej w kwocie 90 000 zt, poprzez przelew tej kwoty na rachunek
bankowy (...) Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju (...), zwanego dalej takze
Stowarzyszeniem (...) lub Stowarzyszeniem. (s. 94 — 101 uzasadnienia SA).
Dlatego tez podniesiony w kasacji zarzut razgcego naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., jest niezasadny.

Nalezy podkresli¢, ze konstrukcja kasacji powiela zarzut apelacyjny btedu
w ustaleniach faktycznych, poprzez jego przetransponowanie na obraze przepisow
prawa procesowego, wywodzac, iz Sgdy obu instancji przy dokonywaniu ustalen
faktycznych nie oparty sie na wyjasnieniach oskarzonej S. C. zlozonych w
Sledztwie, mimo, ze zdaniem skarzgcego =zastugiwaty one na obdarzenie
przymiotem wiarygodnosci, zwazywszy na potwierdzajgce te relacje inne dowody
zebrane w sprawie, w tym niektore fragmenty wyjasnien A. D.

Dlatego tez, uwazna lektura uzasadnienia kasacji wskazuje, ze jej autor
kwestionuje poczynione w sprawie ustalenia faktyczne i na podstawie wiasnej
oceny dowodow, a w szczegdlnosci wyjasnien oskarzonej S. C. ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym, przedstawia alternatywng wersje stanu
faktycznego do tej, jakg przyjety Sady obu instancji, opartg na twierdzeniu o
wystgpieniu po stronie oskarzonych S. C., A. J. i J. S. zamiaru wspoétdziatania z A.
D. i pozostatymi ustalonymi sprawcami przy dokonaniu przedmiotowego
przestepstwa korupcyjnego, za ktore zostali prawomocnie skazani H. S., L. W., A.
D. i A. D. Jednoczesnie skarzacy postuluje, aby Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym dokonat ponownej oceny wyjasnien oskarzonej S. C. w sposob zgodny
Z jego oczekiwaniami.

Nalezy jednak przypomnie¢, ze z tresci art. 523 § 1 k.p.k., ktéry okresla
podstawy kasacyjne, wynika, iz kwestionowanie w postepowaniu kasacyjnym
ustalen faktycznych, jak tez dokonywanie ponownej oceny dowoddéw
zgromadzonych w sprawie jest niedopuszczalne, albowiem kasacja moze byc¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego

razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc



orzeczenia. Nadto, nie mozna podnosi¢ zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
pod pozorem zarzutu obrazy przepisdéw prawa (postepowania czy materialnego) dla
obejscia regulacji z art. 523 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia
2018 r., IV KK 117/18, LEX nr 2498029), co skarzgcy wydaje sie ignorowaé. Nalezy
zaakcentowac, ze Sad Najwyzszy orzekajgc w postepowaniu kasacyjnym jest
sagdem prawa, a nie faktu, podczas gdy cata argumentacja kasacji oscyluje wokot
ustalen faktycznych, przede wszystkim dotyczgcych zamiaru oskarzonych S. C., J.
S. i A. J. oraz zmierza do wykazania ich wspodftdziatania w analizowanym
przestepstwie korupcyjnym.

Zdaniem autora kasacji Sgdy obu instancji nie wyjasnity, dlaczego uznaty
za niewiarygodne wyjasnienia S. C. ztozone w odniesieniu do analizowanego
przestepstwa na etapie postepowania przygotowawczego, ktére byty niezmienne,
takze w czasie konfrontacji przeprowadzonych z oskarzonymi: J. S. i A. J. oraz
dlaczego miataby ona w tym zakresie relacjonowacC nieprawde. Nadto skarzgcy
uznat, ze Sad ad quem popadt w pewng niekonsekwencje, bowiem krytycznie
ocenit depozycje $ledcze S. C. co do analizowanego czynu, a jednoczes$nie te
same wyjasdnienia dotyczgce innych zdarzen objetych oskarzeniem uczynit
podstawg ustalen faktycznych, uznajgc je za wzajemnie ze sobg powigzane i
logiczne.

Wbrew stanowisku skarzgcego Sady obu instancji przy ocenie wyjasnien
oskarzonej S. C. nie dopuscity sie wskazanych wyzej uchybien, lecz w sposéb
przekonywujgcy wykazaty, dlaczego pewnej czesci relacji oskarzonej daty wiare, a
innej wiarygodnosci odmowity, weryfikujgc jej poszczegdlne wyjasnienia
pozostatymi dowodami zgromadzonymi w sprawie oraz uwzgledniajgc istotng
ewolucje wyjasnien tej oskarzonej, jaka dokonata sie miedzy jej depozycjami
Sledczymi, a wyjasnieniami ztozonymi na rozprawie. Warto zauwazy¢, ze Sad
| instancji w sposob szczegdtowy analizowat kolejne wyjasnienia S. C. poczynajgc
od jej relacji ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, a konczgc na tych,
ktére przedstawita przed Sgdem (s. 165,181 - 182, 187, 190 — 191, 205 - 207, 214
— 217, 219, 245 — 246, 253, 255 — 256, 258 uzasadnienia SO). Na podstawie tej
analizy doszedt do trafnego wniosku, iz na przestrzeni catego postepowania relacje

S. C. byly zmienne, poniewaz w sledztwie twierdzita ona, Zze na spotkaniu w



styczniu 2002 r. J. S. przekazat jej karteczke formatu podtuznego z numerem konta
i nazwg banku i poprosit oskarzong o przekazanie jej A. D., aby ten wptacit kwote
60 000 zl, pochodzgcg z prowizji za ubezpieczenie Elektrowni O., na rzecz
Stowarzyszenia (...) i A. D. wykonat to polecenie. Wspominata, ze tego rodzaju
wptatami interesowata sie réwniez A. J. Z kolei na rozprawie wycofata sie z tej
czesci wyjasnien dot. A. J. podajgc, ze rozmowa z J. S. dotyczyta podjecia przez
nig dziatan o finansowe wsparcie wskazanego Stowarzyszenia przez kontakt z
ewentualnymi sponsorami i zakonczyta sie przekazaniem jej numeru konta. Przy
czym J. S. byt zainteresowany tego rodzaju aktywnos$cig jako przewodniczgcy
zarzagdu tego Stowarzyszenia. Skarzgcy marginalizuje te rozbieznosci, chociaz S.
C. na rozprawie odnoszgc sie do jej pierwszych wyjasnien ztozonych w Sledztwie
jednoznacznie stwierdzita, cyt.: ,Nieprawdg jest, aby poset S. wydat mi polecenie
zatatwienia kwoty 60 000 zt z prowizji pana D. za ubezpieczenie Elektrowni na
konto Stowarzyszenia (...) [...] Nie podtrzymuje tego, ze w styczniu 2003 r. miatam
pouczajgcg rozmowe z panem S. i z panig J., ktérzy stwierdzili, ze wypowiadajgc
umowe panu D. pozbawitam (...) dodatkowych srodkéw finansowych.”

Autor kasacji wydaje sie réwniez nie dostrzegac, ze sama S. C. komentujac
na rozprawie swoje wyjasnienia ztozone w postepowaniu przygotowawczym, w dniu
6 grudnia 2004 r., w ktérych skrétowo ujawnita okolicznosci zwigzane z zgdaniem
przez J. S. kwoty 60 000 zt wskazata, ze to poprzedni obronca juz na etapie tej
pierwszej czynnosci zasugerowat jej, aby mowita jak najobszerniej i nawet nie na
temat oraz wspotpracowata ze sledczymi, przekazujgc takze informacje zastyszane,
a nawet plotki, to zostanie wypuszczona z aresztu. Sad | instancji dostrzegat te
wyjasnienia i przytaczajgc ich tres¢, tym samym wskazat je, jako jeden z powodow
tych rozbieznosci (s. 255 - 256 uzasadnienia SO). Dlatego nie ma racji skarzgcy, ze
Sad Okregowy, a w Slad za nim Sad Apelacyjny, nie dociekaty przyczyn, dla
ktorych oskarzona S. C. sktadata odmienne wyjasnienia na rozprawie.
Jednoczes$nie nie moze dziwi¢ fakt, ze przy takiej motywacji S. C. Sady obu
instancji weryfikowaty depozycje $ledcze tej oskarzonej innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie.

Te rozbieznosci oraz powdd ich powstania, ktory ujawnita S. C. na rozprawie

przed Sadem | instancji, byly elementami podwazajgcych zaufanie do



wiarygodnosci depozycji sledczych S. C., ale nie stanowity wytacznego powodu
zanegowania przez oba Sady przywotanego fragmentu relacji tej oskarzonej,
bowiem o takiej ocenie zdecydowat rowniez brak pozytywnej weryfikacji tych
wyjasnien w kontekscie pozostatego materiatu dowodowego. Z tych wzgleddw nie
mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcego, ze analizujgc wyjasnienia S. C. Sad
odwotawczy okazat sie niekonsekwentny. Warto przypomniec¢, ze w ramach zasady
swobodnej oceny dowodow sgd ma mozliwos¢ dania wiary okreslonemu
fragmentowi relacji osoby przestuchiwanej, a innemu tej wiarygodnosci odmowic,
nawet jezeli sg one zamieszczone w tych samych zeznaniach lub wyjasnieniach z
tym, Ze musi to swoje stanowisko w sposob zgodny ze standardami przewidzianymi
w art. 7 k.p.k. uzasadni¢. Ten obowigzek zostat przez oba Sady zrealizowany,
poniewaz uznaty one, ze relacje S. C. odnoszgce sie do zgdania od A. D. przez J.
S. przekazania na rzecz Stowarzyszenia (...) kwoty 60 000 zt nie znalazty
potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym, a zatem przyjety racjonalny i
logiczny powdd takiej oceny wskazanego fragmentu wyjasnien oskarzonej S. C.,
przy braku podobnych argumentow w odniesieniu do tej czesci jej wyjasnien, ktore
uznaty za wiarygodne.

Sad odwotawczy szczegdtowo odnidst sie do relacji S. C. wskazujgc na
istotne oraz logiczne powody, dla ktorych zaakceptowat on ocene wyjasnien tej
oskarzonej dokonang przez Sad | instancji (s. 96 — 98 uzasadnienia SA).

Wprawdzie faktu otrzymania karteczki z numerem konta bankowego
Stowarzyszenia i rozmowy z S. C. nie negowat A. D., jednak nie wigzat tej
okolicznosci z wptatg 90 000 zt. Nadto zaprzeczyt, aby kiedykolwiek wykonywat
polecenie J. S., przekazane mu za posrednictwem S. C., przelania na konto
Stowarzyszenia (...) kwoty 60 000 zt. Takiego przelewu nie odnotowano rowniez w
dokumentacji finansowej samego Stowarzyszenia. Natomiast jak wynika z
wyjasnien A. D., uprawdopodobnionych stosownymi dokumentami, do jego
spotkania z H. S. doszto latem 2002 r., a kwote 90 000 zt  wptacit on na rzecz
Stowarzyszenia 24 lipca 2002 r. na polecenie H. S., podczas gdy rozmowa miedzy
J.S. i S. C. dotyczgca przelania kwoty 60 000 zt miata by¢ w styczniu 2002 r.
Réwniez J. S. nie wykluczyt, ze mégt przekazac S. C. kartke — naklejke z numerem

konta Stowarzyszenia, gdy go o to prosita, jednak stanowczo i niezmiennie
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przeczyt, aby zlecat oskarzonej podjecie dziatan zmierzajgcych do przelania
konkretnych kwot na konto Stowarzyszenia przez konkretne osoby. Warto
zauwazyc¢, ze A. D. nigdy nie wigzat okolicznosci korupcyjnego przekazania kwoty
90000 zt z osobami J. S., S C. i A. J., a wrecz wykluczyt ich udziat w tym
przestepstwie. Skarzgcy marginalizuje relacje tego oskarzonego oraz
przedstawione wyzej uwarunkowania chronologiczne analizowanego czynu, mimo,
ze brak jest racjonalnych powodow, dla ktérych A. D. miatby w sposob niezgodny z
prawdg wykluczy¢ udziat w tym przestepstwie oskarzonych S. C., A. J. i J. S,,
jednoczesnie obcigzajgc siebie oraz H. S. i L. W. Takich powodow nie wskazuje
réwniez autor kasacji. Sgd odwotawczy odnidst sie rowniez do zainteresowania A.
J. wptatg stosownej kwoty na rzecz Stowarzyszenia (...) trafnie uznajgc, ze faktu
tego nie sposdb uzna¢ wespodt z wyjasnieniami S. C. za wystarczajgcy dla przyjecia
odpowiedzialnosci A. J. (s. 98 uzasadnienia SA).

Sady obu instancji odniosty sie rowniez do zeznan swiadkow: T. W., T. G.,
M. M., ktorzy mieli osobiste kontakty z oskarzonymi H. S. i J. S. w okresie ich
dziatania w ramach Stowarzyszenia (...) i doszly do jednoznacznego przekonania,
ze zeznania te nie przyczynity sie do wyjasnienia pobudek i okolicznosci dziatan
oskarzonych H. S. i L. W., czy tez potwierdzenia tezy o wspodtudziale pozostatych
oskarzonych oraz istnienia porozumienia miedzy nimi (s. 98 uzasadnienia SA).

Nie mozna uznac¢ za zasadne twierdzenie skarzgcego, ze Sady obu instanc;ji
nie ustality zwlaszcza tego, czy faktycznie doszto do spotkania S. C. zJ. S., na
ktérym miat on we wskazanych wyzej okolicznosciach zadac¢, aby A. D. przekazat
kwote 60 000 zt na rzecz Stowarzyszenia. W tym zakresie Sad odwotawczy
analizujgc konstrukcje wspotsprawstwa stanowczo przyjat, ze ,absolutnie
bezsporne byto to, ze oskarzona S. C. otrzymata od J. S. kartki z nazwg banku i nr
konta stowarzyszenia, poniewaz obracata sie w kregach biznesowych.” (s. 99
uzasadnienia SA). Zatem, Sad odwotawczy ustalit, ze do takiego spotkania doszto.
Natomiast fakt, ze nie przyjat, aby w trakcie tej rozmowy J. S. formutowat zgdanie
przekazania na rzecz Stowarzyszenia przez A. D. kwoty 60 000 zt, stanowi
konsekwencje przyjetej przez Sady obu instancji oceny wyjasnien S. C.

Autor kasacji powielit argumenty apelacji w zakresie wspoétsprawstwa

oskarzonych S. C., J. S.,, i A. J. z A. D.,, H. S. i L. W., ponownie przedstawiajgc
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poszlaki, ktore wskazujg na takie wspotdziatanie, poprzez analize pewnych
sekwencji powigzan miedzy tymi oskarzonymi dla wykazania, ze zdarzenie ze
stycznia 2002 r. zapoczatkowane rozmowg S. C. i J. S. miato zwigzek z
przekazaniem przez A. D. korzysci majagtkowej poprzez jej przelanie na konto
Stowarzyszenia (...) (s. 20 — 21 kasacji). Sgd odwotawczy analizowat te poszlaki,
ktore zdaniem prokuratora miaty wykaza¢ wspotdziatanie wskazanych oskarzonych
oraz postugujgc sie argumentami zgrupowanymi w szesciu punktach wykazat, ze
odtworzona na ich podstawie wersja wydarzen nie byta jedyng mozliwg (s.100 —
101 uzasadnienia SA).

Jak sie wydaje, sam autor kasacji nie jest pewny zaprezentowanego
wnioskowania, bowiem jego rezultaty opiera na prawdopodobienstwie.
Podsumowujgc swojg analize wyrazit on teze, iz w Swietle zaprezentowanych
przez niego ustalen jako wysoce prawdopodobna jawi sie konstatacja, ze w okresie
pomiedzy otrzymaniem przez A. D. kartki od S. C. z poleceniem wptaty na rzecz
Stowarzyszenia kwoty 60.000 zt, a pdzniejszym poleceniem wptaty pieniedzy w
wysokosci 90.000 zt otrzymanym od H. S., pomiedzy J. S. a H. S., ktérzy - jak juz
zaznaczono pozostawali w bliskich relacjach, a nadto peili kierownicze funkcje w
zarzgdzie Stowarzyszenia - doszio do sprecyzowania zgdanej kwoty korzysci
majagtkowej, ktorej emanacjg bylo przekazanie A. D. kartki z ostateczng kwotg
90.000 z. (s. 21 uzasadnienia). Jednak teza ta oparta jest bardziej na
domniemaniu, niz na dowodach zgromadzonych w sprawie, ktore nie sprzeciwiajg
sie ustaleniu Sgdow obu instancji, ze rozmowa S. C. z J. S. w styczniu 2002 r.
pozostawata bez zwigzku z przestepstwem korupcyjnym, ktérego dokonanie
zakonczyto sie w lipcu 2002 r. przelaniem przez A. D. kwoty 90 000 zt na konto
Stowarzyszenia (...).

Autor kasacji powotujgc sie na dowdd z wyjasnien S. C. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym i uznajgc te relacje za wiarygodne, przyjat, ze
odmienna ocena tego dowodu dokonana przez Sady obu instancji stanowi
dostateczng podstawe do podniesienia w kasacji zarzutu razgcego naruszenia
przepisbw prawa procesowego, albowiem takie postgpienie Sgdu Apelacyjnego,
zdaniem skarzgcego, skutkowato naruszeniem art. 7 i 410 k.p.k., gdy sie zwazy, ze

dowdd ten zostat oceniony wbrew zasadom wiedzy, doswiadczenia zyciowego i
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logicznego rozumowania oraz bez wczesniejszego ujawnienia w toku rozprawy
gtébwnej catoksztattu okolicznosci sprawy i oparciu sie przy wyrokowaniu jedynie na
czesci materiatu dowodowego.

W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjgc¢, aby Sady
obu instancji naruszyly dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k. Fakt, ze przyjete przez
Sady zatozenia dowodowe nie odpowiadajg oczekiwaniom skarzgcego, nie jest
wystarczajgcy do skutecznego podnoszenia zarzutu ztamania zasady swobodnej
oceny dowodéw. Odrzucenie bowiem pewnych dowodow, przy jednoczesnym
uwzglednieniu innych, stanowi uprawnienie sgadu dokonujgcego ustalen
faktycznych, a ich akceptacja przez sad odwotawczy, sama w sobie, nie stanowi
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia
11 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 104/18, Lex nr 2498022; postanowienie SN
z dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill KK 352/17, Lex nr 2495926; postanowienie
SN z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt Il KK 91/18, Lex nr 2473785). To natomiast,
ze strona nie akceptuje oceny zebranego materialu dowodowego i poczynionych
w wyniku tej oceny ustalen faktycznych i w srodku odwotawczym prezentuje wiasne
oceny i krytyke ocen dokonanych przez Sad | i Il instancji, nie upowaznia
do uznania, ze =zaskarzone orzeczenie jest wadliwe. Stwierdzi¢ nalezy, ze
w realiach rozpoznawanej sprawy skarzgcy nie wykazat, aby sad przekroczyt
wytyczone tym przepisem granice sedziowskiej swobody ocen i wkroczyt w sfere
ich dowolnosci. Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i jej braku
w przypadku innych, pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli zostato
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznosci
sprawy, rozwazeniem okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysc, jak i
na niekorzys¢ oskarzonego, pozostaje zgodne ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oraz zostato wyczerpujgco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku. W niniejszej sprawie warunki te zostaty spetnione, a
w srodkach odwotawczych nie wykazano, aby byto inacze;j.

Wnoszacy skarge nie wykazat réwniez, aby Sagd Okregowy Ilub Sad
Apelacyjny w jakikolwiek sposéb uchybity przepisowi art. 410 k.p.k., tj. by podstawag
ich rozstrzygnie¢ nie byt catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy

gtébwnej. W szczegolnosci skarzgcy nie wskazat, jakie to dowody Sad Okregowy
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pominagt, albo tez, jakie dowody przyjgt za podstawe swojego rozstrzygniecia,
a ktére nie bylty ujawnione na rozprawie, a Sgd odwotawczy tego rodzaju
postgpienie zaakceptowat. Z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia
bowiem jedynie wowczas, gdy sad opiera swoje orzeczenie na materiale
nieujawnionym na rozprawie gtownej, bgdz tylko na czesci materiatu ujawnionego i
jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych
okolicznosci. W Zzadnej mierze natomiast dokonanie oceny dowodow i oparcie sie
na niektorych z nich, przy jednoczesnym odmdéwieniu wiary dowodom przeciwnym
nie stanowi naruszenia dyspozyciji art. 410 k.p.k. Z powyzszych wzgledow stawianie
takiego zarzutu sgdowi odwotawczemu w niniejszej sprawie réwniez nie moze byc¢
skuteczne. Nie stanowi bowiem naruszenia ww. przepiséw dokonanie oceny
zebranych w sprawie dowodow i poczynienie na tej podstawie - jedynie w oparciu o
dowody uznane za wiarygodne (rzeczg przeciez oczywistg jest, ze sad nie moze
przyja¢ za podstawe ustalen faktycznych i swojego rozstrzygniecia tych dowodéw,
ktére uznat za niewiarygodne) - ustalen faktycznych, gdy strona z takg oceng sie
nie zgadza i jg kontestuje, nie wykazujgc przy tym, jakich to konkretnie regut
logicznego rozumowania, zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy ocenie
tychze dowodow sad sie dopuscit. Prezentowanie wtasnej, polemicznej, oceny
dowodow, bez wykazania sgdowi orzekajgcemu ztamania zasady okreslonej w art.
7 k.p.k., nie moze stanowiC skutecznej podstawy odwotawczej, a w szczegdlnosci,
gdy przedstawiona przez ten sgd ocena dowoddw poddaje sie kontroli instancyjnej i
respektuje wymogi opisane w powyzszym przepisie (zob. postanowienie SN z dnia
16 stycznia 2018 r., sygn. akt V KK 491/17, Lex nr 2435686).

Warto jednoczesnie zauwazy¢, ze Sad odwotawczy procedowat tylko
na jednym terminie rozprawy apelacyjnej (k. 16965, t. 86) i nie uzupetniat
postepowania dowodowego, a jedynie kontrolowat instancyjnie orzeczenie Sgdu
| instancji, w tym sposob oceny materiatu dowodowego, dlatego nie mogt naruszyé
zasady swobodnej oceny dowodow sformutowanej w art. 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. Jednoczesnie, gdy sie zwazy, ze dokonat on wszechstronnej analizy
zarzutoéw podniesionych w zwyktym Srodku odwotawczym, w zgodzie z trescig art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., nie pomijajgc analizy wyjasnien S. C. w

kontekscie innych dowoddéw zgromadzonych w sprawie, w tym dokumentaciji
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Stowarzyszenia (...) dotyczacej m.in. darowizny w kwocie 90 000 zt oraz wyjasnien
oskarzonego A. D., nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze dopuscit sie on
naruszenia przepisow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. na zasadzie przetransponowania
tego uchybienia Sadu | instancji do wiasnego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 537
§ 1 k.p.k. postanowit jak w czesci dyspozytywnej. O kosztach postepowania

orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k.



