V KK 454/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie oskarzonego M.M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 22 lipca 2025 r.

whniosku obroncy oskarzonego o uzupetnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28
lutego 2024 r., V KK 454/23 oddalajgcego jako oczywiscie bezzasadng kasacje
wniesiong przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ tego oskarzonego od
wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. lll Ka
186/20 — o rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw obrony za sporzadzenie
odpowiedzi na kasacje,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:
uzupetni¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2024 r., V KK
454/23 o rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw obrony
oskarzonego M.M. przez zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego
rzecz kwoty 3 600 zi tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw na
sporzadzenie przez obronce — radce prawnego odpowiedzi na

kasacje.

UZASADNIENIE

Radca Prawny A.J. zlozyt w imieniu oskarzonego M.M. wniosek o
zasgdzenie na rzecz oskarzonego kwoty 3.600 zt tytutem zwrotu kosztéw obrony
oskarzonego przez Sgdem Najwyzszym i sporzadzenia przez obronce odpowiedzi

na kasacje. Wnioskodawca w toku postepowania jurysdykcyjnego byt obroncg z
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wyboru oskarzonego i po wniesieniu przez prokuratora Generalnego kasacji na
niekorzysc¢ tego oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu z dnia 10
pazdziernika 2022 r., sygn. lll Ka 186/20, mocg ktérego tenze oskarzony zostat
uniewinniony od zarzutéw popetnienia czynow kwalifikowanych z art. 271 § 3 k.k.,
sporzadzit odpowiedz na kasacje i nie wystepowat w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym.

W uzasadnieniu ustalenia wysokosci wydatkow poniesionych na sporzgdzeniem
odpowiedzi na kasacje wnioskodawca podniost, ze ustalit jg z uwzglednieniem
zblizonego charakteru tej odpowiedzi do sporzadzenia opinii o braku podstaw do
wniesienia kasacji, jak tez wyjgtkowo zawitego charakteru sprawy zwigzanego z
wieloscig zarzutow, obszernosci materiatu dowodowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

We wskazanym wyroku Sadu Najwyzszego oddalajgcym kasacje
Prokuratora Generalnego wniesiong na niekorzys¢ oskarzonego M.M. okreslono,
ze W zakresie oddalajgcym kasacje jako oczywiscie bezzasadng, koszty
postepowania kasacyjnego ponosi Skarb Panstwa, co oznacza, iz oskarzonemu
nalezato zwrdci¢ zgdane uzasadnione wydatki poniesione na sporzgdzenie przez
obronce — radce prawnego odpowiedzi na kasacje.

Sad Najwyzszy podzielit rowniez poglad wyrazony we wniosku (majgcy podstawe w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — postanowienie z dnia 29 kwietnia 2022 r., 1l KK
21/22), ze sporzadzenie odpowiedzi na kasacje, zwtaszcza wskazujgcej na
oczywista bezzasadnos¢ nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, najbardziej zblizone
jest do sporzadzenia opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji. Minimalna
stawka za dokonanie tej czynnosci wynosi zas, zgodnie z § 11 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych z dnia, kwote 720 zt.

Whnioskodawca we wniosku domaga sie zasadzenia kwoty 3.600 zt przedstawiajgc
na te okolicznos¢ dowdd zaptaty tej kwoty przez oskarzonego.

Sad Najwyzszy analizujgc — w pfaszczyznie przepisow § 15 ust. 3 pkt 1,3,4
wskazanego rozporzgdzenia - naktad pracy witozony przez radce prawnego w

sporzgdzenie odpowiedzi na kasacje, prezentujgcej stanowisko procesowe wobec
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rozbudowanego zarzutu Kkasacji skierowanemu przeciwko rozstrzygnieciu
uniewinniajgcemu oskarzonego od zarzutow popetnienia przestepstw z art. 271 § 3
k.k., obszernos¢ tej odpowiedzi przekraczajgcg typowe opracowania takich
dokumentow procesowych, charakter sprawy, uznat, ze Zzadana kwota -
nieprzekraczajgca szesciokrotnosci stawki minimalnej (§ 15 ust. 3 wymienionego
rozporzgdzenia) - oddaje catoS¢ zaangazowania obroncy w sporzgdzenie tej
odpowiedzi na kasacje i dlatego nalezato jg zasadzi¢ na rzecz oskarzonego.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.

[WB]

[r.g.]



