Sygn. akt V KK 450/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie S. B.,

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

na posiedzeniu w dniu 9 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej na niekorzys¢ przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Gdyni

z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. akt IX K 563/21,

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do S. B. w czesci
dotyczacej braku rozstrzygniecia o natozeniu obowiazku lub
zastosowaniu srodka okreslonego w art. 67 § 3 k.k. i przekazuje
sprawe w tym zakresie Sadowi Rejonowemu w Gdyni do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gdyni wyrokiem z dnia 29 listopada 2021 roku, sygn. akt IX

K 563/21 na podstawie art. 67§1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne



wobec S. B. na okres proby wynoszacy 1 roku, na podstawie art. 6783 k.k. w zw. z
art. 72§81 pkt 2 k.k. zobowigzujgc do przeproszenia matoletniego pokrzywdzonego
oraz na podstawie art. 67§2 k.k. oddat oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego.

Od powyzszego wyroku nie zostata wniesiona apelacja.

Kasacje na niekorzys¢ oskarzonego od wyroku Sgdu Rejonowego wniost
Prokurator Generalny, ktory zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 67 § 3 k.k.
polegajgce na warunkowym umorzeniu postepowania karnego wobec S. B. bez
natozenia na niego nawigzki w sytuacji, gdy powotany przepis w kazdym przypadku
warunkowego umorzenia postepowania karnego obliguje sad do natozenia na
sprawce przestepstwa srodka kompensacyjnego — obowigzku naprawienia szkody,
zadoscuczynienia za doznang krzywde albo zamiast tych obowigzkdw nawigzki.

Odpowiedz na kasacje wniost obronca z urzedu oskarzonego S.B.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata rozpoznaniu i
uwzglednieniu na posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.

Nalezy w petni podzieli¢ zarzut zawarty w kasacji Prokuratora Generalnego o
razgcym naruszeniu przez Sad Rejonowy przepisu prawa materialnego, tj. art. 67§83
k.k., ktory miat istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zgodnie z tym
przepisem Sad warunkowo umarzajgc postepowanie karne naktada na sprawce
obowigzek naprawienia szkody w catosci lub w czesci, a w miare mozliwosci
rowniez obwigzek zadosCuczynienia za doznang krzywde albo zamiast tych
obowigzkéw orzeka nawigzke. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa wynika,
ze stanowcze brzmienie art. 67 § 3 k.k. nie pozostawia watpliwosci, ze w sytuacji,
gdy istniejg podstawy do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody lub
zados$¢uczynienia za doznang krzywde w catosci lub w czesci, a sad tego
obowigzku nie orzeka, zobowigzany jest do orzeczenia na rzecz pokrzywdzonego
nawigzki (wyrok SN z 4 lutego 2020 r., IV KK 327/19).

Nalezy zatem podzieli¢ stanowisko prokuratora, ze orzeczenie jednego z
obowigzkéw wskazanych w art. 67 § 3 kk., tj. naprawienia szkody,
zados$céuczynienia za krzywde albo nawigzki, jest obligatoryjne w sytuacji, gdy Sad

umarza warunkowo postepowanie karne w kazdym przypadku, w ktérym doszto do



wyrzgdzenia pokrzywdzonemu krzywdy lub szkody. W niniejszej sprawie nie
zostato sporzgdzone uzasadnienie wyroku, brak jest zatem mozliwosci poznania
stanowiska Sgdu meriti odnosnie braku orzeczenia w tym zakresie. Niemniej jednak
z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze niewatpliwie oskarzony bedacy sprawcag
pobicia wyrzadzit pokrzywdzonemu krzywde, gdyz spowodowat swoim
zachowaniem u matoletniego W. S. obrazenia ciata opisane w tresci wyroku,
skutkujgce naruszeniem czynnosci narzgdow ciata na czas nieprzekraczajgcy 7 dni.
Zatem bez watpienia istniaty podstawy do orzeczenia od S. B. na rzecz
pokrzywdzonego obowigzku lub tez nawigzki o ktérych mowa w art. 67 § 3 k.k. i
uznaé nalezy, ze wobec warunkowego umorzenia postepowania orzeczenie w tym
zakresie miato charakter obligatoryjny. Zastosowanie zas srodka okreslonego w art.
72 § 1 pkt 2 k.k. tj. przeproszenia pokrzywdzonego ma, w przypadku warunkowego
umorzenia postepowania, jedynie charakter fakultatywny, a tym samym nie
eliminuje koniecznosci natozenia na sprawce obowigzku lub orzeczenia nawigzki.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, koniecznym stato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku w stosunku do S. B. w czesci dotyczgcej braku
rozstrzygniecia o natozeniu okreslonego obowigzku lub o zastosowaniu srodka z art.
67 § 3 k.k. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Gdyni do
ponownego rozpoznania, ktory to Sad, bedgc zwigzany zapatrywaniami prawnymi i
wskazaniami Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.) podda
wnikliwiej analizie kwestie prawidtowego zastosowania art. 67 § 3 k.k. w niniejszej
sprawie. Nastepnie wyda orzeczenie we wskazanym zakresie, ktore - w razie
zaktualizowania sie takiej koniecznosci - uzasadni w sposob zgodny z wiasciwymi
przepisami procedury karnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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