Sygn. akt V KK 447/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie E.D.

skazanego z art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. odnosnie
rozstrzygniecia o karze i w tym zakresie sprawe przekazuje

Sadowi Rejonowemu w N. do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
E.D. zostat oskarzony o to, ze;

w dniu 9 wrzesnia 2017 r. w B., powiat [...], przy ul. W. w sklepie ,C.”, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, przy uzyciu nieustalonego
narzedzia usitowat pokonaé zabezpieczenia zamknietego sejfu - metalowe]
kasetki znajdujacej sie na zapleczu sklepu poprzez czesciowe odgiecie gornej
krawedzi drzwi frontowych lecz zamierzonego celu nie osiggngt ze wzgledu na
uzycie srodka nienadajgcego sie do popetnienia czynu zabronionego, dziatajgc
tym samym na szkode sieci handlowej ,C.”, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k.

. W dniu 9 wrzesnia 2017 r. w B., powiat [...], przy ul. W. w sklepie ,C.”, dziatajgc

wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, dokonat zaboru w celu
przywiaszczenia z torebki damskiej znajdujgcej sie na zapleczu pieniedzy w
kwocie 800 zt, czym dziatat na szkode pokrzywdzonej D.D., tj. o przestepstwo z
art. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...):

. E.D. uznat za winnego czyndw mu zarzuconych w pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia,

przyjmujagc, ze stanowig one jedno przestepstwo ciggte popetnione w ten
sposob, ze w dniu 9 wrzesnia 2017 roku w B., powiat [...], przy ul. W. w sklepie
,C.”, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia z torebki damskiej znajdujgcej sie na zapleczu pieniedzy w
kwocie 800 zt, czym dziatat na szkode pokrzywdzonej D.D. oraz przy uzyciu
nieustalonego narzedzia usitowat pokonaé zabezpieczenia zamknietego sejfu —
metalowej kasetki znajdujgcej sie na zapleczu sklepu poprzez czesciowe
odgiecie gornej krawedzi drzwi frontowych lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na iloé¢ i czestotliwo$¢ wchodzacych i wychodzacych ze sklepu klientéw
oraz nie mogt osiggnaé ze wzgledu na to, ze, ze w sejfie nie byto pieniedzy,
czym dziatat na szkode spotki G. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.,
tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i zart. 13 § 2 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. w zw. z art.
279 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci;



Il. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt mu na poczet kary orzeczonej w pkt. | okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. od dnia 9 wrze$nia 2017 r.,
godz. 21:30 do dnia 11 wrzeénia 2017 r., godz. 14:40 (dwa dni) ustalajgc, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnosci, i uznajgc kare orzeczong w pkt. | wyroku za wykonang
w zakresie 2 dni;

lll.na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec niego obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate na rzecz D.D. kwoty 800 zi, przy czym na poczet tego
obowigzku zaliczyt kwote 780 zt wptacong tytutem zabezpieczenia i uznat
obowigzek za wykonany w czesci do kwoty 780 zt;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnit E.D. w catosci od zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych i nie wymierzyt mu optaty (k. 256).

Wyrok Sgdu Rejonowego w N. nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w
pierwszej instancji.

Kasacje od powyzszego wyroku, w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze,
ztozyt na niekorzys¢é skazanego Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny.
Zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 14 § 1 k.k. w zw. art. 279 § 1 k.k.,
z powodu orzeczenia na podstawie wymienionych przepiséw wobec E.D. kary
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, tj. ponizej dolnego progu ustawowego
zagrozenia, ktory wynosi 1 rok pozbawienia wolnosci, i wniést o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w N.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Ministra Sprawiedliwo$ci - Prokuratora
Generalnego na niekorzys¢ E. D. , jest oczywiscie zasadna.

Z tresci przepisu art. 279 § 1 k.k. jasno wynika, ze w przypadku skazania
za przestepstwo kradziezy z wtamaniem mozna wymierzy¢ kare w granicach od 1
roku do 10 lat pozbawienia wolnosci. Z kolei przepis art. 14 § 1 k.k. stanowi, iz
w przypadku usitowania popetnienia przestepstwa sgd wymierza kare w granicach

przewidzianych dla danego przestepstwa.



Tymczasem, jak trafnie podnosi Minister Sprawiedliwosci - Prokurator
Generalny, Sad Rejonowy w N. w zaskarzonym wyroku, wbrew nakazowi
wynikajgcemu z normy prawa karnego materialnego, orzekt, w oparciu o przepis
art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., kare pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 8
miesiecy, mimo ze dolny prog zagrozenia wynosi 1 rok pozbawienia wolnosci. W
wyroku zas$ nie przyjeto wypadku mniejszej wagi, ktory stwarza mozliwosé
orzeczenia kary pozbawienia wolnosci ponizej ustawowego progu zagrozenia
ustawowego. Ubocznie nalezy przy tym podniesc, ze wprawdzie, Sad uznat, iz E.D.
dopuscit sie usitowania nieudolnego kradziezy z wtamaniem (art. 13 § 2 k.k. w zw. z
art. 279 § 1 k.k.), jednakze nie skorzystat z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary (art. 14 § 2 k.k.).

W tej sytuacji poza sporem jest, iz zaskarzony wyrok zostat wydany
z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tresC¢ naruszeniem przepisu prawa
karnego materialnego, wskazanego w zarzucie kasacji. To uchybienie Sgdu w N.
miato nadto istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem oskarzony E.D. ponidst
dolegliwosc¢ inng anizeli ta, ktéra zostata przewidziana w ustawie (w tym wypadku
tagodniejszg).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgad Najwyzszy z mocy art. 537

§ 2 k.p.k. orzekt jak w wyroku.

as



