Sygn. akt V KK 447/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Btus

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego

w sprawie M. P. skazanego z art. 482 § 2 k.h. i in. oraz E. M. skazanego z art. 482
§1knh.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 pazdziernika 2012 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc¢ skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 26 maja 2010 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 13 pazdziernika 2009 .,

1. uchyla wyrok Sadu Okregowego z dnia 26 maja 2010r., w
zaskarzonej czesci oraz wyrok Sadu Rejonowego z dnia 13
pazdziernika 2009r., w tym wobec E. M. na podstawie art. 536 kpk
w zw. z art. 435 kpk - w odniesieniu do czynéw przypisanych
odpowiednio: M. P. w pkt | tego ostatniego wyroku, a E. M.- w pkt
X tegoz wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art.
101 § 2 pkt 4 kk i art. 102 kk umarza postepowanie wobec M. P. -
o czyn z art. 482 § 2 k.h. oraz wobec E. M. - 0 czyn z art. 482 § 1
k.h. wobec przedawnienia karalnosci tych czynéw;



2. uchyla orzeczenie o karze tgcznej orzeczonej wobec M. P. i
w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi | instanciji;

3. kosztami procesu w czesci w jakiej postepowanie zostato
umorzone - obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2009 r. uznat:

- M. P. za winnego tego, ze w okresie od dnia 29 kwietnia 1994 r. do dnia 26 maja
1994 r., dziatajgc przestepstwem ciggtym, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
przez spotke z o.0. ,l.” oraz jej udziatowcéw chcgc, aby E. M., bedacy dyrektorem
Przedsiebiorstwa Instalacji Sanitarnych i Elektrycznych S.A.— dokonat czynu
zabronionego polegajgcego na dziataniu na szkode tej ostatniej spotki, utatwit mu
popetnienie tego czynu w sposob szczegdtowo opisany w zarzucie, tj. dokonania
przestepstwa z art. 482 § 2 k.h. w zw. z art. 58 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wedtug stanu prawnego obowigzujgcego do dnia 31 grudnia 1994 r. i za to na
podstawie powotanych przepisbw wymierzyt mu kare roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci; a nadto

- uznat M. P. i M. L. za winnych tego, ze w okresie od dnia 26 pazdziernika 1995 r.
do dnia 30 listopada 1995 r., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej przez spoétke z o.0. ,H., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w krétkich odstepach czasu, przy czym M. L. jako prezes
zarzadu Przedsigbiorstwa Ustugowo-Wytworczego ,P.” spétka z 0.0., byt
zobowigzany do zajmowania sie sprawami majgtkowymi w/w podmiotu, na skutek
niedopetnienia cigzgcego na nim obowigzku nalezytej dbato$ci o majatek spoiki,
wyrzadzili temu przedsiebiorstwu znaczng szkode majatkowa, tj. dokonania
przestepstwa z art. 296 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 12 i za to na podstawie powotanych
przepisow oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyt dwczesnie oskarzonym kary po roku i 3
miesigce pozbawienia wolnosci oraz 120 stawek dziennych grzywny okreslajgc
wysokosc¢ jednej stawki wobec M. P. na kwote 50 zt, a wobec M. L. — na kwote 20
zt, a nadto

- uznat M. P. za winnego tego, ze w dniu 14 stycznia 1996 r., bedac
akcjonariuszem i przewodniczgcym Rady Nadzorczej Przedsiebiorstwa Instalacji
Sanitarnych i Elektrycznych S.A. oraz prezesem zarzadu Przedsiebiorstwa



Handlowo-Ustugowego ,H.” spétka z 0.0., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
przez te spotke, kierowat wykonaniem przez M. L. bedgcego prezesem zarzadu
Przedsiebiorstwa Instalacji Sanitarnych i Elektrycznych S.A. i R. P. — bedacg
prokurentem Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego ,H.” spétka z 0.0., czynu
zabronionego polegajgcego na wyrzadzeniu Przedsiebiorstwu Instalacji
Sanitarnych i Elektrycznych S.A. znacznej szkody w wysokosci 78.681,82 zt w
wyniku niedopetnienia przez M. L. cigzgcego na nim obowigzku nalezytej dbatosci o
mienie spotki w zwigzku z zawieraniem i realizacjg umow opisanych w zarzucie, .
dokonania przestepstwa z art. 296 § 1 i 2 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i 110 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 zi.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. Sgd orzekt wobec M. P. kare
taczng 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny, okreslajgc
wysokosc jednej stawki na kwote 50 zt. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci zostato wobec M. P. warunkowo zawieszone na okres 2 lat.

Tym samym wyrokiem Sad | instancji uznat E. M. za winnego tego, ze w
okresie od dnia 29 kwietnia 1994 r. do dnia 26 maja 1994 r., dziatajgc
przestepstwem ciggtym, jako dyrektor Przedsiebiorstwa Instalacji Sanitarnych i
Elektrycznych S.A. w sposéb szczegdtowo opisany w zarzucie dziatat na szkode
podmiotu, ktéry reprezentowat, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez
spoétke z o0.0. ,I.” oraz jej udziatowcoéw — z wylgczeniem kierowanego przez niego
przedsiebiorstwa — zawierajgc niekorzystne dla niego umowy, tj. dokonania
przestepstwa z art. 482 § 1 k.h. w zw. z art. 58 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wedtug stanu prawnego
obowigzujgcego do dnia 31 grudnia 1994 r. i za to na podstawie powotanych
przepisOw wymierzyt mu kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w kwocie 1000 zt, okreslajgc na wypadek nieuiszczenia jej w terminie
zastepczg kare pozbawienia wolnosci przyjmujgc, ze jeden dzieh tej kary jest
rownowazny grzywnie w kwocie 10 zt. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci zostato wobec E. M. warunkowo zawieszone na okres 2 lat.

Powyzsze rozstrzygniecie nie zostato zaskarzone w stosunku do E. M. i
uprawomocnito sie bez postepowania odwotawczego, natomiast obronca M. P.
zaskarzyt wyrok Sadu | instancji w catosci, podnoszgc zarzuty obrazy przepiséw



prawa karnego materialnego i procesowego, w tym m.in. dotyczgce zagadnienia
przedawnienia czynu zakwalifikowanego na podstawie art. 482 § 2 k.h.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji obroncy M. P., utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, uznajgc wniesiong apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Obecnie, powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone kasacjg w czeSci
utrzymujgcej w mocy wyrok sadu | instancji w zakresie skazania M. P., a w oparciu
0 przepis art. 435 k.p.k. rowniez wobec E. M., za czyny przypisane tym
oskarzonym w pkt | i X tego ostatniego wyroku i zakwalifikowane odpowiednio z art.
482 8§ 1ii2k.h.wzw. zart. 58 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Nadzwyczajny
Ssrodek zaskarzenia od powyzszego wyroku, na korzyS¢ obu skazanych, wnidst
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego - art. 433
§ 1 k.p.k. i art. 435 k.p.k., polegajgce na dokonaniu wadliwej kontroli odwotawczej i
utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku Sadu i instancji pomimo, ze zostat on
wydany z razgcym naruszeniem prawa karnego materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. i art.
101 § 1 pkt 4 oraz art. 102 k.k., podczas gdy postepowanie wobec M. P. 0 czyn z
art. 482 § 2 k.h. powinno zosta¢ umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. z
powodu przedawnienia karalnosci czynu, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg wskazana w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i obligowato sad odwotawczy do
orzekania poza granicami zaskarzenia i do uchylenia w czesci wyroku oraz
umorzenia postepowania na tej samej podstawie rowniez wobec wspotoskarzonego
E. M. — w zakresie przypisanego mu czynu zakwalifikowanego z art. 482 § 1 k. h.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniést o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu |
instancji w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach | i X oraz umorzenie
wobec M. P. i E. M. postepowania o czyny z art. 482 § 1 i 2 k.h. wobec uptywu
okresu przedawnienia karalnosci oraz o uchylenie wyrokow w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze tgcznej orzeczonej wobec M. P. i w tym zakresie przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzy$¢ skazanych M. P. i
E. M. okazata sie zasadna, co przemawiato za uwzglednieniem sformutowanego w
niej zarzutu oraz wniosku. Skarzgcy trafnie zwrécit uwage na konfiguracje czasowg

zwigzang ze zmieniajgcymi sie przepisami karnymi okreslajgcymi znamiona



przestepstw przypisanych M. P. w pkt | wyroku Sadu | instancji i E. M.— w pkt X
tegoz wyroku, ktore to przepisy ulegaty kilkakrotnym zmianom, majgcym swoje
istotne konsekwencje, oceniane przez pryzmat art. 4 § 1 k.k. Czyny przypisane w/w
zostaty popetnione w okresie od dnia 29 kwietnia 1994 r. do dnia 26 maja 1994 r., a
wiec w czasie, gdy obowigzywat kodeks karny z 1969 r. oraz Kodeks handlowy z
1934 r. (rozporzgdzenie Prezydenta RP - Dz. U z 1934 r. Nr 57, poz. 502 z pozn.
zm.). Juz po zdarzeniach objetych zarzutami odwotujgcymi sie do dyspozycji art.
482 § 1i 2 k.h. — z dniem 31 grudnia 1994 r. weszta w zycie ustawa z dnia 12
pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego (Dz. U. Nr 26, poz. 615).
Nastepnie, w dniu 1 wrzesnia 1998 r. wszedt w zycie kodeks karny — ustawa
z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz.U. nr 88, poz. 553 z pdzn. zm.) oraz przepisy
wprowadzajgce ten kodeks — ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz.U. nr 88, poz.
554 z p6zn. zm.). Te ostatnie przepisy miaty istotne znaczenie z punktu widzenia
niniejszej sprawy z uwagi na to, ze nie tylko przewidywaty utrate mocy
obowigzujgcej przepisow kodeksu karnego z 1969 r. oraz przepisow ustawy o
ochronie obrotu gospodarczego, ale roéwniez modyfikowaty sankcje karne
przewidziane m.in. w kodeksie handlowym, w tym takze w przepisie art. 482 § 1
tego kodeksu. Kolejna istotna zmiana nastgpita z dniem 1 stycznia 2001 r., kiedy to
wszedt w zycie Kodeks spoétek handlowych — ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r.
(Dz.U. nr 94, poz. 1037 z pdzn. zm.). Zgodnie z dyspozycjg art. 631 ust. 1 tego
kodeksu stracity moc przepisy karne kodeksu handlowego z 1934 r. Natomiast
znamiona okreslajgce dotychczas przestepstwo z art. 482 § 1 i 2 k.h. zostaty
opisane w art. 585 k.s.h., przy jednoczesnym podniesieniu granicy zagrozenia karg
pozbawienia wolnosci do 5 lat, tj. do poziomu, jaki obowigzywat przed nowelizacjg
wynikajgcg z ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — przepisy wprowadzajgce kodeks
karny. Sytuacja, w ktorej w okresie dzielgcym czas popetnienia czynu zabronionego
od momentu wyrokowania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej za ten czyn,
nastepujg kolejne zmiany przepisdw regulujgcych zasady tej odpowiedzialnosci,
obliguje do szczegdlnie wnikliwego przeanalizowania konsekwenciji, jakie wynikajg
z modyfikacji stanu prawnego i wptywu tych modyfikacji na tres¢ orzeczenia.
Zasadnicze znaczenia ma woéwczas dyrektywa wynikajgca z tredci art. 4 § 1 k.k,,
ktora nakazuje porownanie unormowan obowigzujgcych w czasie, gdy nastepuje
rozstrzyganie sprawy, z regulacjami obowigzujgcymi poprzednio, przez co nalezy

rozumie¢ nie tylko stan prawny istniejgcy w czasie popetnienia czynu, ale rowniez



ustawodawstwo funkcjonujgce miedzy tymi ramami czasowymi. Sgd Najwyzszy juz
niejednokrotnie podkreslat, ze ,requta zawarta w art. 4 § 1 kk. /../ ma
zastosowanie nie tylko do sytuacji, w ktorej ustawa wzgledniejsza obowigzywata w
czasie popetnienia przypisanego sprawcy przestepstwa, ale takze do sytuacji, w
ktorej w okresie pomiedzy chwilg popetnienia przestepstwa a chwilg orzekania
obowigzywata, chocby przez krotki okres, taka ustawa wzgledniejsza” (por. wyrok z
dnia 1 lipca 2004 r. Il KO 1/04 LEX nr 121666, wyrok z dnia 9 pazdziernika 2008 r.
WA 40/08, LEX 468662).

Z kolei, przy dokonywaniu oceny poszczegolnych ustaw w celu ustalenia,
ktora z nich jest ,wzgledniejsza” w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.,, rébwnorzedne
znaczenie majg zarowno sama wysokosc¢ sankcji przewidzianych za ten sam typ
przestepstwa w porownywanych ustawach, jak i warunki zaostrzenia i tagodzenia
kary, naktadania obowigzkéw oraz orzekania nawigzek i innych Srodkéw karnych,
skutki skazania i przedawnienie (tak Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 2 lutego 2006
r. V. KK 199/05, LEX nr 176023). Nie ulega tez watpliwosci, ze rozbudowanie
istniejgcych typow przestepstw przez dodanie typéw kwalifikowanych, rzutuje na
wyniki oceny ,wzglednosci” poszczegolnych regulaciji z punktu widzenia art. 4 § 1
k.k. Jezeli zatem, pod rzgdami nowego prawa czyn sprawcy popetniony przed
wejsciem w zycie nowych przepisbw — wyczerpuje znamiona przestepstwa typu
kwalifilkowanego, a wedtug poprzednio obowigzujgcego porzgdku prawnego -
stanowit przestepstwo typu podstawowego, to dyrektywa art. 4 § 1 k.k. nie
pozostawia zadnego wyboru i nakazuje zastosowac regulacje bardziej korzystng
dla oskarzonego.

W niniejszej sprawie, sady obu instancji miaty na uwadze te wszystkie
okolicznosci  okreSlajgce reguty dokonywania oceny i wyboru ustawy
wzgledniejszej, ale z niezbyt jasnych powoddéw ostatecznie zrezygnowaty z
konsekwentnego ich zastosowania. Odnotowaé nalezy, ze sad meriti dostrzegt
zarowno regulacje zawartg w ustawie z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie
obrotu gospodarczego, jak i zmiane sankcji karnych zamieszczonych w art. 482 k.h.
dokonang w wyniku wejscia w zycie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. przepisy
wprowadzajgce Kodeks karny, a takze odpowiednich unormowan zawartych w
Kodeksie karnym. Trafnie przy tym Sad ten uznat, Ze czyny przypisane skazanemu
M. P. w pkt I i E. M. w pkt X — w momencie ich popetnienia — wyczerpywaty

znamiona okres$lone odpowiednio w art. 482 § 2 i art. 482 § 1 k.h., ktére to przepisy



wprawdzie w dacie orzekania juz nie obowigzywaty, ale w tej sprawie znajdowaty
zastosowanie z uwagi na dyspozycje art. 4 § 1 kk. Natomiast wewnetrznie
sprzeczne jest dalsze rozumowanie zaprezentowane w motywach wyroku Sadu |
instancji. Przyjmuje sie bowiem, Zze poczynione w sprawie ustalenia dawaty
podstawe do przypisania obu oskarzonym wyczerpania znamion art. 1 ustawy o
ochronie obrotu gospodarczego, przy czym, z uwagi na spetnienie dodatkowych
kryteriow — wchodzitaby w gre kwalifikacja prawna z § 2 tego przepisu. Natomiast
od dnia 1 wrzesnia 1998 r. wchodzitaby w gre regulacja funkcjonujgca na gruncie
rozwazanego alternatywnie przez sgd meriti przepisu art. 296 § 2 i 3 k.k. Zarazem,
normy te — jako normy nowe, a jednoczesnie wprowadzajgce rozwigzania
szczegoblne — miatyby pierwszenstwo zastosowania przed normg ogolng, jakg w
tym momencie byt przepis art. 482 k.h. Jednak sgd meriti stusznie zauwaza, ze
sankcja przewidziana w przepisie art. 1 § 2 ustawy o ochronie obrotu
gospodarczego, podobnie jak i w art. 296 § 2 i 3 k.k., bytaby surowsza niz, ta ktéra
zostata zamieszczona w art. 482 § 1 k.h., wobec czego — odwotujgc sie do
dyrektywy wynikajgcej z art. 4 § 1 k.k. — uznaje, ze ich zastosowanie w odniesieniu
do M. P. i E. M. nie byto mozliwe. Zarazem jednak dochodzi do nieuprawnionego
wniosku, Ze istnienie przepisow ustawy o ochronie obrotu gospodarczego, a
nastepnie kodeksu karnego z 1997 r., eliminuje z obrotu prawnego przepis art. 482
k.h., odwotujgc sie przy tym do niezbyt jasnego argumentu, iz wobec tego, ze
Lutracit on aktualnos¢ jako podstawa kwalifikacji zachowan oskarzonych,
wykluczone stafto sie wymierzanie w oparciu o niego kary’. Jezeli te ,utrate
aktualno$ci przepisu” rozumieé jako nieusuwalny — z uwagi na zmiane stanu
prawnego — brak mozliwosci zastosowania przedmiotowej normy prawa
materialnego do zakwalifikowania czyndéw przypisanych oskarzonym, to takiemu
rozumowaniu zaprzecza tres¢ wyroku Sadu | instancji, gdzie wiasnie taka
kwalifikacje przyjeto, czynigc przepisy art. 482 § 1 i 2 k.h. podstawg normatywng
odpowiedzialnosci karnej obu oskarzonych i wymierzajgc im kary w oparciu o
przewidziang tam sankcje, z zastrzezeniem wszelako, ze chodzi o stan prawny
sprzed wejscia w zycie ustawy o ochronie obrotu gospodarczego. Co wiecej,
uznano, ze to wiasnie przepisy Kodeksu handlowego w tym ksztatcie determinujg
rowniez obliczenie okresu przedawnienia karalnosci tej czesci zachowan

przypisanych oskarzonym.



Zrelacjonowany wywaod, jako wewnetrznie sprzeczny, nie pozwalat jednak
podzieli¢ pogladu, ze podstawg odpowiedzialnosci oskarzonych — w zaskarzonej
obecnie czesci — sg powotane wyzej przepisy w postaci obowigzujgcej do dnia 31
grudnia 1994 r., tj. przed wejsciem w zycie ustawy o ochronie obrotu
gospodarczego. Wprawdzie rzeczywiscie przyjecie za podstawe odpowiedzialnosci
ustaw, ktore obowigzywaty po dokonaniu czynéw przypisanych oskarzonym, bytoby
mniej korzystne dla sprawcéw, a zatem wykluczata to dyrektywa wynikajgca z art. 4
§ 1 kk (podobnie — art. 2 § 1 k.k. z 1969 r.), ale tylko przy zatozeniu, ze przy ocenie
wzglednosci ustaw w gre wchodzg wytgcznie wspomniane wyzej normy art. 1 § 2
ustawy o ochronie obrotu gospodarczego i art. 296 § 2 i 3 k.k. — w zestawieniu z
art. 482 § 1 k.h. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 1994 r. Jednak w
niniejszej sprawie taka sytuacja nie wystepuje. Miataby ona miejsce wowczas,
gdyby ustawa o ochronie obrotu gospodarczego albo przepisy wprowadzajgce
kodeks karny uchylity przepis art. 482 k.h. Wtedy rzeczywiscie nalezatoby go
zastosowa¢ w postaci obowigzujgcej w chwili czynu, a wiec jak to przyjeto w
wyroku ,wedfug stanu prawnego obowigzujgcego do dnia 31 grudnia 1994 r.”. W
takim wypadku, nie mogtoby tez oczywiscie doj$¢ do nowelizacji tej normy
dokonanej ustawg regulujgcg przepisy wprowadzajgce kodeks karny z 1997 r.,
ktdra obnizyta do 3 lat zagrozenie karg pozbawienia wolnosci przewidziane w art.
482 § 1 k.h. Z kolei, brak tej nowelizacji — prowadzitby do obliczania okresu
przedawnienia karalnosci czynéw z pkt | i X zaskarzonego wyroku wedtug zasad
okreSlonych w art. 101 § 1 pkt 3 k.k. (wedtug stanu na dzien orzekania).
Tymczasem jednak w rzeczywistosci stan normatywny byt taki, ze przepis art. 482
k.h. funkcjonowat réwnolegle z przepisami — najpierw art. 1 § 2 ustawy, a nastepnie
(w postaci ze ztagodzong sankcjg) — art. 296 § 2 i 3 k.k., az do chwili wejscia w
zycie Kodeksu spotek handlowych, tj. do dnia 1 stycznia 2001 r. Z tg datg
zagadnienie odpowiedzialnosci za czyny dotychczas penalizowane na podstawie
art. 482 k.h. zostato uregulowane w przepisie art. 585 k.s.h., w ktorym goérna
granica sankcji zostata okreslona na 5 lat. Odnotowac trzeba jeszcze, ze z dniem 3
sierpnia 2005 r. weszta w zycie ustawa z dnia 3 czerwca 2005 r. 0 zmianie Kodeksu
karnego (Dz.U. Nr 132, poz. 1109), ktéra wydtuzyta okresy przedawnienia. Jednak
ta ostatnia nowelizacja w niniejszej sprawie nie mogta mie¢ zastosowania albowiem
wczesniej uptyngt juz termin przedawnienia karalnosci czynéw wymienionych w

kasaciji, liczony wedtug przypiséw obowigzujgcych przed tg zmiana.



Tak wiec ostatecznie ksztattowat sie stan prawny na przestrzeni czasu
dzielgcego dziatanie przypisane éwczesnie oskarzonym M.P i E. M. w pkt I i X
wyroku Sadu | instancji — od czasu orzekania o odpowiedzialnosci karnej tych
oskarzonych za w/w czyny.

Analizujgc konsekwencje wynikajgce z kolejnych zmian ustawowych
modyfikujgcych granice odpowiedzialnosci karnej za czyny przypisane
odpowiednio: M. P. w pkt | wyroku Sgdu | instancji oraz E. M. — w pkt X tego wyroku
nalezato podzieli¢ tylko te czes¢ wywodu zaprezentowanego w pisemnych
motywach sadu meriti (i zaakceptowanego przez sad odwotawczy), ktora
odwotywata sie do dyrektywy wynikajgcej z art. 4 § 1 k.k. i wykluczata prawng
mozliwos¢ przyjecia kwalifikacji zachowania przypisanego skazanym na podstawie
art. 1 § 2 ustawy o ochronie obrotu gospodarczego oraz art. 296 § 2 i 3 k.k.
Odmiennie natomiast niz sady obu instancji nalezato uzna¢ — podzielajgc w tym
zakresie stanowisko skarzgcego — ze przepis art. 482 k.h., jako ,ustawa
wzgledniejsza”, pozostawat nadal w kregu zainteresowania nie tylko w postaci
obowigzujgcej do dnia 31 grudnia 1994 r. Skoro bowiem przepis ten nie zostat
uchylony przez kolejne ustawy brane pod uwage jako ustawy ,nowe” i w czasie ich
obowigzywania nadal funkcjonowat jako norma ogodlna - réwnolegle do
szczegolnych uregulowan zawartych poczgtkowo w ustawie specjalnej, a pdzniej w
kodeksie karnym z 1997 r. (i nawet byt w tym czasie nowelizowany w kierunku
ztagodzenia sankcji), to nie byto podstaw do zastosowania go wytgcznie w postaci
obowigzujgcej w czasie popetnienia czynow przypisanych obu skazanym. Jak juz
wyzej zaznaczono, w okresie od 1 wrzesnia 1998 r., tj. od wejscia w zycie ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. przepisy wprowadzajgce Kodeks karny - do dnia 1 stycznia
2001 r., tj. do czasu wejscia w zycie ustawy Kodeks spotek handlowych, przepis art.
482 § 1 k.h. opatrzony byt sankcjg w postaci kary pozbawienia wolnos$ci, ktérej
gorna granica wynosita 3 lata. Zatem, dokonanie wyboru wskazujgcego na normy
art. 482 § 1i 2 k.h., jako przepiséw wzgledniejszych w rozumieniu art. 4 § 1 k.k,
regulujgcych kwestie odpowiedzialnosci karnej M. P. i E. M. za czyny opisane
odpowiednio w pkt | i X wyroku, obligowato sgd meriti (a wobec tresci apelacji —
takze sad odwotawczy) do uwzglednienia kolejnych wersji tej regulacji. W tej
sprawie doszio bowiem do sytuacji, gdy konkurencja norm — z punktu widzenia
dyrektywy zawartej w art. 4 § 1 k.k. — nie ogranicza sie do przepisow roznych

kolejnych ustaw karnych modyfikujgcych zakres i ksztait odpowiedzialnosci karnej
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oskarzonych, ale obejmuje rowniez zmiany dokonywane w ramach tej ustawy, ktéra
jako generalnie wzgledniejsza od innych obowigzujgcych w okresie miedzy
popetnieniem czynu zabronionego a czasem orzekania — rowniez podlegata
przeksztatceniom istotnym ze wzgledu na tre$¢ art. 4 § 1 k.k., nakazujgcego - w
ramach analizowanego konkretnego stanu prawnego - poszukiwanie regulacji
.wzgledniejszej” nie tylko od aktualnie obowigzujgcej, ale z uwzglednieniem
wszystkich innych poddanych tej analizie. W ramach zatem modyfikacji
regulujgcych ksztatt art. 482 § 1 i 2 k.h., niewatpliwie z uwagi na wysokos$¢
przewidzianej sankcji, ,wzgledniejsza” jest posta¢ tego przepisu obowigzujgca w
wyniku wspomnianej nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r.
przepisy wprowadzajgce Kodeks karny.

Dopiero prawidtowe okreslenie przepisu prawa materialnego bedacego
postawg odpowiedzialnosci karnej, a w wypadku, gdy podlegat modyfikacjom —
rowniez jego ,wzgledniejszej’ postaci — pozwalata wiasciwie zidentyfikowa¢ dalsze
dziatania organu procesowego. W tym wypadku, konsekwencjg uznania, ze
zastosowanie nakazu wynikajgcego z art. 4 § 1 k.k. prowadzi do przyjecia przepisu
art. 482 § 1 k.h. w ksztalcie obowigzujgcym od dnia 1 wrzesnia 1998 r., za
podstawe kwalifikacji prawnej zachowan przypisanych odpowiednio M. P. w pkt |
wyroku Sadu | instancji i E. M. — w pkt X tego wyroku, jest ustalenie okresow
przedawnienia tych czynow. Stosownie zatem do dyspozycji art. 101 § 1 pkt 4 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 3 sierpnia 2005 r. — w sytuacji, gdy czyn byt
zagrozony karg pozbawienia wolnosci nie przekraczajgcg 3 lat, karalnosc
przestepstwa ustawata jezeli od czasu jego popetnienia mineto 5 lat. Natomiast, w
mysl| art. 102 k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 3 sierpnia 2005 r. - jezeli w
okresie przewidzianym w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie przeciwko osobie
karalnos¢ popetnionego przez nig przestepstwa ustawata po uptywie 5 lat.
Postepowanie przygotowawcze w tej sprawie wszczeto w dniu 12 maja 1998 r.
(por. t. 1, k. - 5) a postanowienia o przedstawieniu zarzutéw ogtoszono dwczesnym
podejrzanym w dniach — M. P. 17 marca 1999 r.(t. IV, k. — 892v), zas E. M. — 23
marca 1999 r. (t. V, k. — 1014v), zatem przed uptywem okresu przewidzianego w
art. 101 § 1 pkt 4 k.k. Wobec powyzszego — w Swietle dyrektywy wynikajgcej z art.
102 k.k. i przy ustaleniu sgdu, ze zachowania przypisane owczesnie oskarzonym
zakonczyty sie 26 maja 1994 r. — w odniesieniu do czynoéw zakwalifikowanych
odpowiednio na podstawie art. 482 § 2 k.h. w stosunku do M. P.iart. 482 § 1 k.h. —



11

w stosunku do E. M., nalezato uznac, ze z dniem 26 maja 2004 r. nastgpito
przedawnienie karalnos$ci tych przestepstw.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania stwierdzi¢ trzeba, ze Sgdy obu
instancji orzekajgce w tej sprawie zasadnie uznaly, iz przepisy ustawy karnej
obowigzujgcej w chwili orzekania, tj. Kodeksu karnego z 1997 r., ani ustawy z dnia
12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego, nie majg zastosowania
jako podstawa odpowiedzialnosci karnej obu w/w oskarzonych, gdyz ich
zachowania wyczerpywaty znamiona przestepstw typow kwalifikowanych
okreslonych w tych ustawach. Trafnie zatem jako ,ustawe wzgledniejszg” do
zakwalifikowania ich czynéw opisanych w pkt | i X przyjeto rozporzadzenie
Prezydenta RP Kodeks handlowy, natomiast niezasadnie zastosowano ten akt
prawny w postaci obowigzujgcej do dnia 31 grudnia 1994 r. Przepis art. 482 § 1 k.h.
— juz po okresie ustalonym jako czas przestepnego dziatania oskarzonych, a przed
datg orzekania — podlegat zmianom korzystnym z punktu widzenia obu
oskarzonych, na ktorych korzysS¢ zostata obecnie wniesiona kasacja. Pominiecie
wiec znaczenia ztagodzenia sankcji okreslonej w art. 482 § 1 k.h., dokonanej
ustawag z dnia 6 czerwca 1997 r, przepisy wprowadzajgce Kodeks karny — nastgpito
z razacym naruszeniem dyrektywy wynikajgcej z art. 4 § 1 k.k. Przepis art. 482 § 1
k.h. obowigzujgcy w postaci okreslonej trescig art. 5 § 2 pkt 3 w/w ustawy w okresie
od dnia 1 wrzesnia 1998 r. do dnia 1 stycznia 2001 r. — byt ustawg wzgledniejszg
nie tylko od przepisow kodeksu karnego i przepiséw ustawy o ochronie obrotu
gospodarczego, ale rowniez od tej postaci art. 482 k.h., jaka obowigzywata w chwili
czyndw przypisanych obu oskarzonym. Po dokonaniu wspomnianej nowelizacji
przewidziane w nim zagrozenie karg pozbawienia wolnosci nie przekraczato 3 lat —
byto zatem najnizsze na tle porownywanych regulacji prawnych, a ponadto
determinowato krotszy okres przedawnienia czyndw przypisanych odpowiednio: M.
P. w pkt | wyroku Sadu | instancji i E. M. — w pkt X tegoz wyroku. Pominiecie tego
aspektu zagadnienia sprawito, ze wyrok sgdu odwotawczego — w zaskarzonej
czesci dotyczgcej M. P. oraz wyrok Sadu | instancji — w stosunku do tego
oskarzonego, a na podstawie art. 536 k.p.k. réwniez w stosunku do E. M. —
nalezato uchyli¢ w odniesieniu do czynéw zakwalifikowanych z art. 482 § 1i 2 k.h. i
przypisanych tym oskarzonym. W tym bowiem zakresie sg one dotkniete
bezwzgledng przyczyng odwotawczg wymieniong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z

art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Wobec uptywu okresu przedawnienia karalnos¢ tych czynéw
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ustata jeszcze przed wydaniem wyroku przez Sad | instancji, co stanowito ujemng
przestanke procesowg wytgczajgcg dopuszczalnos$¢ skazania obu oskarzonych za
te czesS¢ zarzuconej im dziatalnosci. Okoliczno$¢ powyzsza podlegata
uwzglednieniu z urzedu w toku postepowania apelacyjnego, a nadto sad
odwotawczy rozwazat ten aspekt sprawy w wyniku podniesienia stosownego
zarzutu w apelacji obroncy osk. M. P. Jednak, bez poddania go nalezytej kontroli i
przedstawienia wtasnej argumentacji ograniczyt sie do przywotania fragmentéw
wywodéw Sadu | instancji, co takze $wiadczy o niedostatecznym wykonaniu
obowigzkéw zwigzanych z rozpoznawaniem apelacji oraz wynikajgcych z dyrektywy
zawartej w art. 433 § 1 k.p.k.

Uwzglednienie nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia i uchylenie w/w
wyrokéw w odpowiednich czesciach w stosunku do obu oskarzonych obligowato
Sad Najwyzszy do zamieszczenia w swoim orzeczeniu takze rozstrzygniecia
nastepczego w postaci: umorzenia wobec obu oskarzonych postepowania w
odniesieniu do czynéw zakwalifikowanych z art. 482 odpowiednio § 1 i 2 k.h. oraz
obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w tej czesci, a takze — wobec
koniecznos$ci orzeczenia nowej kary tagcznej w stosunku do M. P. — przekazania
sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



