Sygn. akt V KK 444/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie H. T.

skazanego z art. 176 d.k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie
w dniu 16 pazdziernika 2012 r.,

kasacji, wniesionej obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 24 lutego 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 28 wrzesnia 2010 r.,

I. uchyla zaskarzony wyrok co do czynéw opisanych w pkt | i
Il aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe oskarzonego
przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu;

Il. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. D., Kancelaria
Adwokacka 442,80 1zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesiat groszy) w tym 23% naleznego podatku VAT,



tytutlem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie, jako

obronca z urzedu, kasacji na rzecz oskarzonego.

UZASADNIENIE
H. .T. zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 1990 r. do 1995 r., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wykorzystujgc wynikajgcy z wiadzy
rodzicielskiej stosunek zaleznosci nad matoletnig ponizej 15 lat w osobie M. T.,
wielokrotnie dopuscit sie wobec niej czynnosci seksualnej, w ten sposéb, ze
obnazat jg, dotykat w czesci intymne, catowat i dotykat jg genitaliami, jak tez w celu
zaspokojenia popedu seksualnego prezentowat jej czynnos¢ seksualng,
onanizujac sie przy niej,

t,oczynzart. 200§ 1 kk.i§2kk.iart. 199§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 4 §1kk.,

II. w okresie od 1993 r. do grudnia 2008 r., dziatajgc w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wykorzystujgc wynikajgcy z wiadzy
rodzicielskiej, wspolnego zamieszkiwania i zaleznosci materialnej, stosunek
zaleznosci nad M. T., wielokrotnie doprowadzit j3 do poddania sie innej czynnosci
seksualnej w ten sposoéb, ze:

- okresie, gdy pokrzywdzona nie ukonczyta 15 lat, od 1993 r. do 12 lutego 2008 r.
obnazat jg, dotykat w czesci intymne, catowat, dotykat genitaliami, jak tez w celu
zaspokojenia popedu seksualnego prezentowat czynnos¢ seksualng onanizujgc
sie przy niej oraz prezentowat tresci pornograficzne puszczajgc filmy, a od roku
2002 dotykat w posladki oraz podgladat w trakcie kapieli,

- w okresie, gdy pokrzywdzona nie ukonczyta 18 lat, od 13 lutego 2005 r. do 12
lutego 2008 r. dotykat jg w posladki oraz podgladat w trakcie kagpieli,

- w okresie od 13 lutego 2008 r. do grudnia 2008 r., po ukonczeniu przez
pokrzywdzong 18 lat, dotykat jg w posladki oraz podgladat w trakcie kagpieli,
t.oczynzart. 199§ 1i§2k.k., art. 200§ 1i§2 k.k. i art. 202 § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 12 k.k.

[Il. w okresie od 2005 r. do 08 grudnia 2008 r. znecat sie fizycznie i psychicznie
nad corkg M. T., w ten sposob, ze utrudniat jej zamieszkiwanie wytgczajgc prad

oraz odcinajgc ogrzewanie w pokoju, ktéry zajmowata, wszczynat awantury w



trakcie ktorych zniewazat jg uzywajgc stow uznanych powszechnie za obelzywe,
naruszat jej nietykalnosc cielesng oraz bit po catym ciele, w wyniku czego w
dniu 8 grudnia 2008 r. spowodowat u niej obrazenia ciala w postaci
podbiegniecia krwawego oraz obrzek tkanek miekkich powieki gornej oka
prawej, powierzchowne otarcie naskorka w okolicy prawego tuku brwiowego,
obrzek grzbietu nosa podbiegniecie krwawe na nadgarstku po stronie dtoniowe;j

w okolicy ktebu kciuka, naruszajgc czynnosci narzgdéw ciata na okres ponizej 7
dni,

tj. oczynzart. 207 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2010 r., Sgd Rejonowy uznat oskarzonego za
winnego wszystkich zarzucanych mu przestepstw i za to na podstawie art. 200 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go, za czyn w pkt | na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, za czyn z pkt Il na kare 5 lat pozbawienia wolnosci, za§ w oparciu o
przepisy art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu — za czyn w pkt Il —
kare roku pozbawienia wolnosci. Jako kare tgczng orzekt kare 6 lat pozbawienia
wolnosci. Ponadto orzekt na podstawie art. 41 a § 2 k.k. zakaz kontaktowania sie
oskarzonego na okres 10 lat z M. O. i M. T. W wyroku tym znalazty sie takze inne
rozstrzygniecia, tj. co do kosztow procesu oraz zaliczenia okresu pozbawienia
wolnosci.

Od wyroku tego zostaly wywiedzione dwie apelacje. Obronca oskarzonego
zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit mu obraze szeregu przepiséw prawa
procesowego, tj. art.170 § 1 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 424 § 1 k.p.k. oraz art. 388, 370 § 1 i art. 156 § 1 k.p.k., a takze postawit zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tres¢C wyroku a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
popetnienia zarzucanych mu czynéw, pomimo tego, iz zebrany w sprawie materiat
dowodowy, a w szczegolnosci wyjadnienia oskarzonego a takze zeznania
Swiadkow i pozostate dowody, w kontekscie opinii seksuologicznej, nasuwajg nie
dajgce sie usungC¢ watpliwosci co do popetnienia przez oskarzonego zarzucanych
mu czynéw. W konkluzji apelacji domagat sie uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony w swojej osobistej apelacji zakwestionowat prawidtowosc
zaskarzonego wyroku, wskazujgc m.in. na nieuwzglednienie opinii lekarskiej

biegtego specjalisty seksuologa, ktéra byta dla oskarzonego korzystna, a takze



nieuwzglednienie wnioskow dowodowych oraz pominiecie faktu istniejgcego
konfliktu pomiedzy nim a cérkami. W koncowej czesci apelacji wnidst o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24 lutego 2011 r., zaskarzony wyrok zmienit
w ten sposob, Zze uchylit orzeczenie o karze tgcznej, w oparciu o przepis art. 4 § 1
k.k. czyn przypisany w pkt | zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 176 d.k.k. i art.
170 § 1 d.k.k. wzw. z art. 10 § 2 d.k.k., a na podstawie art. 10 § 3 d.k.k. w zw. z art.
176 d.k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, kare wymierzong
za czyn w pkt Il ztagodzit do lat 3 (trzech), a jako kare tgczng orzekt kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolnosci. Ponadto z orzeczonego zakazu kontaktowania
sie oskarzonego wyeliminowat zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong M. T. (O.);
w pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku ztozyt obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catodci zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie:

L1/ art. 433§ 1i2k.p.k.iart. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
oceny dowodow w sposob sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego i
logicznej oceny dowoddéw poprzez danie wiary zeznaniom Swiadka M. T. w zakresie,
w jakim pokrzywdzona wypowiadata sie co do czasu zakonczenia molestowania
przez oskarzonego;

2/ art. 433 1 i 2 k.p.k., art. 457 §2 kpk. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w
sytuacji gdy zgromadzony materiat dowodowy nie pozwalat na przyjecie sprawstwa
oskarzonego w szczegolnosci zmarginalizowania wnioskéw ptyngcych z opinii
biegtego seksuologa, a takze powotywanie sie na rzekoma mozliwos¢
wystepowania u oskarzonego zastepczej aktywnosci seksualnej kierowanej wobec
matoletnich, podczas gdy istnienia takich uwarunkowan biegty seksuolog nie
wykazat w swojej opinii;

3/ art. 437 k.p.k. przez utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku pomimo, ze
podniesione w apelacji uchybienia nakazywaty sgdowi odwotawczemu uchylenie
wyroku i umorzenie postepowania w zakresie czynéw dotyczgcych M. T. z uwagi na
tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i uniewinnienie oskarzonego w pozostatym zakresie.”
Podnoszac tak ujete zarzuty wniost o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania sadowi | instancji, umorzenie postepowania na



podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., wzglednie o uniewinnienie oskarzonego od
stawianych mu zarzutow.

Prokurator Prokuratury Generalnej w trakcie rozprawy kasacyjnej wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na wstepie konieczne jest okreslenie zakresu zaskarzenia kasacjg wyroku
sgdu odwotawczego. Autor kasacji w czesci wstepnej wskazat, ze zaskarza wyrok
sadu Il instancji w catosci. Jednak analiza kasacji, a wiec podniesionych zarzutow,
jak i jej uzasadnienia wskazuje w sposob bezsporny, ze zakresem zaskarzenia nie
zostat objety czyn z pkt Il aktu oskarzenia, a wiec przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.
popetnione wobec M. T. Skoro wiec skazanemu przypisano popetnienie trzech
przestepstw, a kasacja formutuje zarzuty w odniesieniu do czynu popetnionego co
do cérki M. (1 i 3 zarzut kasacji), a takze w zakresie przypisania przestepstw
doprowadzenia do poddania cérek innym czynnosciom seksualnym (chodzi o
przestepstwa z pkt | i Il - zarzut 2 ), to w tej sprawie nie podniesiono zarzutu w
odniesieniu do przestepstwa znecania. Zatem wyrok sadu Il instancji zostat
zaskarzony w odniesieniu do rozstrzygnie¢ dotyczgcych przestepstw opisanych w
pkt | i Il aktu oskarzenia. Po tej koniecznej uwadze odnies¢ nalezy sie do zarzutow
kasaciji. Chybione sg zarzuty kasacji ujete w pkt 1 i 3. Oba te zarzuty dotyczg jednej
kwestii, tj. czasu popetnienia przestepstwa w stosunku do M. T. Nie jest przy tym
prawdg aby sad odwotawczy dopuscit sie obrazy przepisow art. 457 § 3 k.p.k. (w
kasacji pomytkowo wskazuje sie na § 2 tego przepisu) i art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k. Z uzasadnienia wyroku wynika bowiem bezspornie, ze sad ten bardzo
obszernie odnibst sie do tych zarzutdéw apelacji, ktdre dotyczyty czasu popetnienia
czynu opisanego w pkt | (str. 8-9 uzasadnienia) i przekonywujgco wywiodt, iz nie
ma jakichkolwiek podstaw faktycznych, aby zakwestionowac¢ stanowisko sadu |
instancji, a to oznaczato przeciez, ze zaakceptowat ustalenia co do popetnienia
czynu ,do konca 1995 r.” (k. 926 akt). Sad odwotawczy dokonywat kontroli ustalen
faktycznych w tym zakresie przede wszystkim przez pryzmat zeznan M. O., z
ktérych wynikato przeciez, ze pod koniec podstawdwki ojciec juz jej nie molestowat
(k.10 v i w korelacji z tym stwierdzeniem zeznania na k. 22). Je$li wiec dostrzec, ze
koniec ,podstawowki” to czerwiec 1996 r. to nie mozna twierdzi¢, iz dopuscit sie
obrazy art. 7 k.p.k. Tak wiec ustalenia faktyczne sadu | instancji byty w tym zakresie

trafne, zas zupetnie chybione sg dywagacje obronhcy co do terminu przedawnienia



tego czynu. Nawet bowiem gdyby przyja¢, ze czyn ten zostat popetniony do konca
sierpnia 1995 r., jak sugeruje obronca, to do przedawnienia karalnosci czynu by nie
doszlo. Oto6z date karalnosci nalezy liczy¢é od daty ostatniego zachowania
opisanego jako przestepstwo, a zatem — nawet gdyby przyjg¢ zatozenie obroncy -
10-letni termin przedawnienia karalnosci przestepstwa, wynikajgcy z ustawowego
zagrozenia wskazanego w przypisanym przestepstwie (art. 176 d.k.k.), mijat 31
sierpnia 2005 r., ale wowczas juz obowigzywat nowy przepis art. 101§1 pkt 2 a k.k.
(wprowadzony ustawg z dnia 3 czerwca 2005 r. — Dz. U. Nr 132, poz. 1109), ktory
wydtuzat termin przedawnienia czynéw zagrozonych takg sankcjg do lat 15-tu, a
wiec, przy zatozeniach obroncy, do 31 sierpnia 2010 r. Do przedawnienia wiec by
doszto, uwzgledniajgc to, ze zarzut postawiono oskarzonemu dopiero w roku 2009,
tylko przy ustaleniach, iz przestepstwo to zostato popetnione nie pézniej niz 2
sierpnia 1995 r., ale taka data nie wynika z materialu dowodowego, nie mowigc juz
o odmiennych ustaleniach faktycznych poczynionych w sprawie. W niniejszej
sprawie przedawnienie nastgpi zas w dniu 31 grudnia 2020 r., zwazywszy na tres¢
art. 102 k.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 2 a k.k. Oczywiste jest wiec takze, ze chybiony
jest zarzut opisany w pkt 3.

Kasacja okazata sie natomiast zasadna w zakresie zarzutu opisanego w pkt
2. Wprawdzie powotanie jako naruszonego przepisu art. 5 § 2 k.p.k., obok art. 433
§ 1i2k.pk.iart. 457 § 3 k.p.k. (w kasacji omytkowo powotano art. 457 § 2 k.p.k.)
nie byto trafne, albowiem uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego w Zzadnej
mierze nie dawato podstawy do sformutowania takiego zarzutu, jednakze juz tre$¢
zarzutu jak i jego uzasadnienie dowodzi, ze w istocie skarzgcy zarzuca sgdowi Il
instancji obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie
kontroli dokonanej oceny dowodow, a w szczegdlnosci dowodu z opinii biegtego
seksuologa (strona 4-5 kasacji); to, ze w apelacjach ten obszar wyroku sadu |
instancji zaskarzono, nie budzi watpliwosci. Tak odczytujgc ten zarzut — nota bene
w uzasadnieniu kasacji jej autor wprost wskazat na przepis art. 7 k.p.k., jako
naruszony (str. 5) — nalezy uznaé, ze jest on trafny i musi skutkowac¢ uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu  odwotawczym. Przypomnie¢ nalezy, ze opinia seksuologiczna
wywotana w toku postepowania przed sadem meriti nie zawierata jakiegokolwiek
stwierdzenia, ktore wskazywatoby na to, iz u oskarzonego ujawniono sktonnosci do

odmiennych, niz ogdlnie przyjete, zachowan seksualnych. Na dodatkowe pytania



sformutowane na pismie (obronca zadat pytanie czy takie zachowania, a wiec
poped ptciowy ukierunkowany na cérki bytyby ujawnione w trakcie badania - k. 845)
biegty seksuolog wskazat, ze zachowania pedofilne bylyby ujawnione w trakcie
badania psychologicznego i seksuologicznego (k. 876), zas metody badawcze
umozliwiaja wykrycie odchylen od ogodlnie przyjetych zachowan seksualnych,
takze wtedy gdy badany swiadomie prébuje to ukryé podajgc nieprawde (k.
878 — byta to odpowiedz na pytanie prokuratora; podkr. SN). Uwzgledniajgc
powyzsze stwierdzenia biegtego oraz stanowisko sgdu | instancji zaprezentowane
w uzasadnieniu wyroku, tj. ze metody te umozliwiajg wykrycie odchylen w sferze
seksualnej ale tego nie gwarantujg (k. 926), obowigzkiem sgdu odwotawczego byto
skontrolowanie tego obszaru dokonanej oceny dowodu z opinii biegtego. Widoczne
byto bowiem, iz stanowisko sgdu | instancji nie znajdowato oparcia we wnioskach
opinii biegtego, ktdéry wyraznie przeciez stwierdzit, ze takie zachowania bytyby
ujawnione (a takich nie stwierdzit — uw. SN) nawet wowczas, gdyby badany
podawat nieprawde w czasie badania. Podkresli¢ nalezy, ze sad | instancji nie
wezwat biegtego na rozprawe i w ten sposob pozbawit sie mozliwosci wyjasnienia
czy stwierdzenia biegtego co do pewnosci wykrycia takich zachowan wykluczajg
jednak zaistnienie sytuacji, w ktorych takie zachowania nie zostang wykryte, bgadz
tez, czy rzeczywiscie badania dajg taki wilasnie jednoznaczny i pewny wynik.
Mankamenty tego rozumowania sgdu | instancji (zupetnie dowolne potraktowanie
wnioskéw opinii) dostrzegt sgd ad quem, o czym przekonuje uzasadnienie wyroku
na str. 7. Sad ten nie stwierdzit bowiem, ze aprobuje stanowisko sadu | instancji w
zakresie oceny tego dowodu, ale postuzyt sie nowym argumentem cyt.: ,z
dotychczasowej praktyki orzeczniczej sgdowi odwotawczemu jest wiadomo, ze w
wielu przypadkach sprawcy, ktorym zony badz konkubiny z réznych przyczyn
odmawialy wspotzycia piciowego, a ktérzy dotychczas wykazywali duzag
heteroseksualng aktywnos¢ — zaczeli dopuszczac sie roznych aktéw seksualnych w
stosunku do matoletnich cérek bgdz tez wobec pasierbic”. Z tego powodu uznat, ze
niedopatrzenie sie u oskarzonego przez biegtego seksuologa zachowan
pedofilnych nie moze stanowi¢ dowodu swiadczgcego o niewinnosci oskarzonego.
Postuzenie sie takg argumentacjg stanowi, w ocenie Sadu Najwyzszego, razgca
obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktéra to
mogta mieC istotny wptyw na tres¢ wyroku. Nietrudno bowiem zauwazy¢, ze

jednoznaczne wnioski wysnute z przeprowadzonego w sposob zgodny z regutami



procesu dowodu, jakim jest opinia biegtego seksuologa, zostaty w toku instancyjnej
kontroli odrzucone przez sad |l instancji w oparciu o stwierdzenie, ktére w zaden
sposob nie poddaje sie weryfikacji i kontroli. Nie wiadomo bowiem o jakie sprawy
sad takie spostrzezenia poczynit, a zatem nie mozna takze skontrolowac¢, czy w
sprawach tych dopuszczane byly opinie biegtych seksuologow, a jesli tak, czy nie
byty formutowane odmienne wnioski tych biegtych w zakresie oceny osob badanych.
Oczywistym przy tym btedem formalnym, stanowigcym obraze art. 168 zd. drugie
k.p.k. byto to, ze skoro sad Il instancji postuzyt sie tzw. notorium urzedowym, to na
okolicznos¢ te winien stronom zwrdoci¢ uwage, albowiem otwieratoby to im
mozliwos¢ ewentualnego ztozenia przeciwnego wniosku dowodowego. Niezaleznie
od tego podkresli¢ nalezy, ze w kategoriach notorium urzedowego z art. 168 k.p.k.
nie sposdb ujmowaé kwestii zwigzanych z ustaleniami faktycznymi w zakresie
podjecia pedofilnych zachowan w innych sprawach karnych, i wycigga¢ z nich
wnioski, ktére miatyby obala¢ wymowe dowoddéw przeprowadzonego w aktualnie
toczagcej sie sprawie. Natomiast czyms zupetnie innym bytaby okolicznosé
posiadania wiedzy na temat dowodu z opinii biegtego seksuologa, opinii wywotanej
w innej sprawie, z ktérego to dowodu wynikatoby, iz jednak metody badawcze
zastosowane w trakcie opiniowania seksuologicznego nie dajg pewnosci i gwaranciji
wychwycenia oraz opisania zachowan pedofilnych przy okresleniu
heteroseksualnej orientacji seksualnej sprawcy. Taka wiedza bytaby istotna,
albowiem wskazywataby na ewentualng niepetno$¢ lub niejasnos¢ dotychczasowej
opinii, co winno skutkowa¢ powzieciem krokéw opisanych w art. 201 k.p.k.
Oczywiste jest, ze w kontekscie pozyskanej informacji od innego biegtego
seksuologa co do odmiennych efektéw okreslonych metod badawczych,
obowigzkiem sgdu winno by¢ wyjasnienie tych sprzecznosci, albowiem okolicznosci
te majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Warto przeciez dostrzec, ze
w zasadzie to zeznania pokrzywdzonych stanowig jedyny bezposredni dowdd na
sprawstwo czynow w pkt | i Il, zas wnioski opinii biegtego seksuologa sg dla
oskarzonego korzystne i stanowig w procesie dowodowym okolicznos¢, ktéra nie
moze by¢ kontestowana w taki sposéb, jak uczynit to sgd odwotawczy.

Z tego powodu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku w
zakresie czynow opisanych w pkt | i Il aktu oskarzenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad ten winien rozwazyc,

wobec wtasnych watpliwosci co do prawidtowos$ci opinii biegtego seksuologa, czy



nie zachodzi potrzeba uzupetnienia tej opinii biegtego w toku postepowania
odwotawczego, albo tez dopuszczenia opinii innego biegtego. Nawet gdyby sad
miat wiadomosci specjalne, to powinien i tak zasiegngc¢ opinii biegtego, albowiem
tres¢ tych wiadomosci nie jest dostepna stronom, a wiec nie pozwala na ich
weryfikacje, zas organ procesowy nie moze tgczyc¢ roli arbitra z rolg biegtego (T.
Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 448 i
cyt. tam orzeczenia; Z. Mtynarczyk: Pozycja biegtego i jego rola w procesie karnym
w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Probl. Praworzgadn. 1988, z.10, s. 32;
wyrok SN z dnia 3 maja 1982 r., | KR 319/81, OSNPG 1982, z.11, po0z.149).
Konsekwencjg tego jest dominujgce w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
stanowisko, ze sgd nie moze odrzuci¢ wszystkich opinii specjalistycznych i przyjgc
wiasnego stanowiska (por. np. OSNPG 1983, z. 7, poz. 81; OSNPG 1987, z.12,
poz. 148; OSNKW 1989, z. 1-2, poz. 34). Obowigzkiem sgdu odwotawczego bedzie
zatem rzetelne i majgce oparcie w regulacji procesowej, odniesienie sie do tych
zarzutow obu apelacji (art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 1i 2 k.p.k.), ktére w oparciu o
opinie biegtego seksuologa kwestionujg ocene dowoddéw i trafno$é ustalen
faktycznych.

Z tych wszystkich powodow nalezato orzec jak w wyroku. Orzeczenie o
wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasaciji
uzasadnione jest trescig art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze w zw. z § 14 ust. 3 pkt. 1 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348).



