Sygn. akt V KK 443/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie J. K. ,

skazanego z art. 200 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 czerwca 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w C.

z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

J. K., wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt
Il K (...), zostat uznany za winnego tego, ze w blizej nieokreslonym dniu sierpnia
2015 r., nad jeziorem potozonym w gminie B., woj. (...) doprowadzit matoletnig
ponizej 15 lat S. B. do poddania sie innej czynnosci seksualnej, poprzez wiozenie
dtoni do majtek matoletniej i dotykanie jej w miejsca intymne, tj. przestepstwa z art.
200 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong na okres 3 lat oraz

zakaz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 400 metréw przez okres 3 lat.



Od tego wyroku apelacje wnidst obronca J. K. , ktéry — podnoszac zarzuty,
majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, btedéw w ustaleniach faktycznych
oraz obrazy przepisow postepowania (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 5 § 2
k.p.k.) — wnidst o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji przez uniewinnienie
oskarzonego od =zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi meriti do ponownego
rozpoznania bgdz zmiane wyroku przez zastosowanie w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego art. 4 k.k. i wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanego,
ktéry podniost zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego istotny
wptyw na jego tresc:

1. art. 5 § 2 k.p.k., przez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungé¢ watpliwosci
— w kwestii braku wiarygodnosci pokrzywdzonej — na niekorzy$¢ oskarzonego, tj.
poprzez niezastosowanie zasady wynikajgcej z tego przepisu, w sytuacji gdy brak
byto podstaw do uznania oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu,
albowiem przeprowadzone postepowanie dowodowe ujawnito szereg niedajgcych
sie usungC¢ watpliwosci, przede wszystkim w przedmiocie wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej (opinia psychologiczna) oraz w odniesieniu do momentu
popetnienia czynu;

2. art. 7 kp.k., przez przekroczenie granicy swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawne materialu dowodowego, tj. poprzez dokonanie
ustalenia faktu gtébwnego w oparciu o poszlaki, ktére oceniane z uwzglednieniem
wiedzy, logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, nie wylgczajg
wszelkich rozsgdnych watpliwosci co do winy oskarzonego, w szczegolnosci
poprzez uznanie w catosci za wiarygodne zeznah pokrzywdzonej S. B., podczas
gdy opinia psychologiczna z dnia 21 marca 2017 r. (k. 59-61) sporzgdzona w
niniejszej sprawne wskazuje m.in., ze:

- cechy osobowosci pokrzywdzonej sugerujg, ze swoim postepowaniem

chciata zwrdcic¢ na siebie uwage, uzyskac zainteresowanie, wsparcie innych;



- sposob narracji S. B. wskazuje, iz w zeznaniach mogty pojawiC sie
konfabulacje, znieksztatcenia, nieprawdziwie informacje;

- biorgc pod uwage catoksztatt wypowiedzi, jakos¢ komunikatu werbalnego i
niewerbalnego mozna mie¢ watpliwosci co do prawdziwosci zeznan, ich wartosci
jako materiatu dowodowego;

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., przez oparcie rozstrzygniecia w
sprawie jedynie na czesci ujawnionego materiatu dowodowego i pominiecie
dokumentow przedtozonych przez obrone, ktére wskazujg na brak mozliwosci
popetnienia zarzucanego oskarzonemu czynu w miesigcu sierpniu 2015 r., tj.
zaswiadczenia Al o ustawodawstwie dotyczgcym zabezpieczenia spotecznego
majgcym zastosowanie do osoby uprawnionej, faktury nr (...), zaswiadczenia z dnia
3.03.2017 r. od bytego pracodawcy A. Sp. z 0.0.;

4. art. 6 k.p.k., majgce zasadniczy wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,
przejawiajgce sie razgcym naruszeniem przez Sad pierwszej instancji prawa do
obrony oskarzonego poprzez przeprowadzenie wizji lokalnej bez obecnosci
obroncy, a nadto bez jakiegokolwiek zawiadomienia obrony o zamiarze dokonania
tej czynnosci, czym Sad pierwszej instancji pozbawit oskarzonego prawa do
zrealizowania petnego prawa do obrony.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uznanie
skazania za oczywiscie niestuszne i uniewinnienie J. K. od zarzucanego mu
przestepstwa, ewentualnie uchylenie obu wydanych w sprawie wyrokéw i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w C. do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze sposob sformutowania zarzutow,
wskazane tam przepisy, jak i czes¢ uzasadnienia kasacji wskazujg, iz jej autor w
istocie kwestionuje prawidtowosé postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji,
co stanowi niedopuszczalng w postepowania kasacyjnym prébe zdublowania
kontroli apelacyjnej. Potwierdzeniem tego jest czesciowa zbieznos¢ tresci zarzutdéw

kasacyjnych z zarzutami podniesionymi w apelacji (zarzuty nr 1 i 3) oraz



podniesienie zarzutu obrazy art. 6 k.p.k. w sposob wskazany w petitum kasacji,
czego — co oczywiste — nie mogt dopusci¢ sie Sad odwotawczy wprost ani
posrednio — wskutek nierozpoznania zarzutu apelacyjnego, skoro w apelacji
obroncy J. K. nie podniesiono kwestii wadliwosci czynnosci przeprowadzenia wizji
lokalnej w Swietle gwarancji procesowych skazanego w postepowaniu
przygotowawczym.

W realiach procesowych sprawy oczywiste jest tez to, ze Sgd odwotawczy
nie dokonywat oceny dowodow, a jedynie weryfikowat te ocene, przeprowadzong
przez Sad pierwszej instancji i dlatego zarzuty obrazy art. 7 k.p.k., zwlaszcza w
powigzaniu z art. 410 k.p.k., adresowanym zasadniczo do Sgdu pierwszej instanciji
jawig sie jako oczywiscie chybione. Oceny tej nie zmienia odczytywanie zarzutéw
kasacyjnych jako kwestionujgcych wadliwos¢ kontroli instancyjnej. Nalezy bowiem
zauwazyc, ze Sad odwotawczy wnikliwie przeanalizowat ocene zeznan S. B., biorgc
pod uwage takze wnioski ptyngce z wydanej na temat pokrzywdzonej opinii
psychologicznej. Sad ad quem miat podstawy, by zaaprobowac¢ uznanie jej relacji
procesowych za wiarygodne przez Sad pierwszej instancji, czemu dat wyraz w
treSci uzasadnienia swego wyroku. Wobec braku nawet préby merytorycznego
zakwestionowania argumentéw wskazanych przez Sad odwotawczy wystarczajgce
jest poprzestanie na odestaniu do odpowiednich stron uzasadnienia zaskarzonego
wyroku (s. 3-6 uzasadnienia).

Wbrew temu, co wskazuje sie w uzasadnieniu kasacji, Sad drugiej instanciji
szczegotowo i rzetelnie rozwazyt doniostos¢ dokumentacji przekazanej przez
obrone do akt sprawy, z ktorej miatoby wynikac alibi J. K.. Réwniez i w tym zakresie
brak jest wywodu, ktéry kwestionowatby argumentacje, wyrazong przez Sad ad
guem na s. 6 uzasadnienia, co czyni zbednym czynienie szerszych rozwazanh co do
tego zagadnienia.

Z gruntu chybiony jest takze zarzut obrazy art 5 § 2 k.p.k., albowiem co do
zasady moze byC¢ on skutecznie podnoszony dopiero w sytuacji, gdy po
przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej
standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie materiatu dowodowego, nadal
istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktore sad rozstrzyga niezgodnie z

kierunkiem okreslonym w tym przepisie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia



18 grudnia 2019 r., IV KK 651/19, LEX nr 2784008). Jezeli zatem obronca
skazanego kwestionuje prawidtowos$¢ ustalen faktycznych, np. — tak jak w niniejszej
sprawie — przez zarzut obrazy art. 7 k.p.k., to woéwczas nie ma racji bytu
wskazywanie na naruszenie zasady in dubio pro reo w zakresie oceny tych
dowodow i wynikajagcych z nich ustalen faktycznych, ktore zostaty
zakwestionowane. Jak juz zaznaczono, kwestia oceny wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej byta przedmiotem szczegdlnej uwagi Sgdu odwotawczego, co
znajduje potwierdzenie w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a zatem
wskazywanie na wystepowanie watpliwosci w tym zakresie stanowi jedynie
przedstawienie subiektywnego stanowiska obroncy skazanego, ktore w zadnym
razie nie moze uzasadnia¢ trafnosci zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajac

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



