Sygn. akt V KK 44/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,

w sprawie B. K.

skazanego z art. 137 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
- na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w W. .

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej w S. skierowat do Sgdu Rejonowego w S.

sporzgdzony w dniu 28 czerwca 2018 r. wniosek ztozony na podstawie art. 335 § 1
k.p.k. o wydanie wobec B. K. wyroku skazujgcego w zwigzku z zarzucanym mu

przestepstwem z art. 137 § 1 k.k., polegajgcym na tym, ze w dniu 3 maja 2018 r. w



S., dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, publicznie
zniewazyt flage panstwowg Rzeczypospolitej Polskiej w ten sposob, ze zdjat trzy
flagi panstwowe z miejsca ich umieszczenia, a nastepnie przy ich uzyciu bit sie z
innymi sprawcami tego czynu.

Sad Rejonowy w S. na posiedzeniu w dniu 28 wrzes$nia 2018 r. — po
zmodyfikowaniu przedmiotowego wniosku w zakresie dotyczgcym wymiaru kary
grzywny oraz zaakceptowaniu tej zmiany wniosku przez obecnego na tym
posiedzeniu oskarzonego — wydat wyrok (sygn. akt Il K (...)), ktérym uznat B. K. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 137 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 137 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zt.

Wyrok ten nie byt przez nikogo zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu
6 pazdziernika 2018 .

W dniu 28 stycznia 2019 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja od tego
wyroku Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, ktéry zaskarzyt
ten wyrok w catosci na niekorzys¢ skazanego, zarzucajgc: razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie
art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajace na wydaniu wyroku przez sad nizszego rzedu
w sprawie o czyn z art. 137 § 1 k.k., nalezacej do wtasciwosci rzeczowej sgdu
wyzszego rzedu, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art.
439 § 1 pkt 4 k.p.k.

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest w sposéb oczywisty zasadna.

Zaskarzony nig wyrok jest dotkniety wskazang w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.
bezwzgledng przyczyng odwotawczg, bedgcg nastepstwem razgcego naruszenia
przez Sad Rejonowy w S. art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k. Z tresci tego przepisu
jednoznacznie wynika, ze w sprawach o wystepki okre$lone w rozdziale
XVII Kodeksu karnego, a jednym z nich jest zarzucany w niniejszej sprawie
oskarzonemu — wystepek z art. 137 § 1 k.k., w pierwszej instancji orzeka sad

okregowy. Tym samym Sad Rejonowy w S. nie byt wtasciwy rzeczowo do



rozpoznania sprawy oskarzonego, wiasciwym sgdem do przeprowadzenia tych
czynnosci byt bowiem Sad Okregowy w W. . Stad — zgodnie z przywotang juz
regulacjg z art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. - koniecznym sie stato uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy oskarzonego do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
W. jako rzeczowo i miejscowo witasciwemu do jej rozpatrzenia.

Orzeczenie o wydatkach uzasadnia tres¢ art.637 k.p.k.

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyze;j.
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