Sygn. akt V KK 44/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 18 czerwca 2013r.,
sprawy A. J.

skazanego z art. 200 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 3 kwietnia 2012 r., sygn. akt [...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2012 r., uznat A. J. za
winnego tego, ze:

1) od maja 2009 r. (doktadnej daty nie ustalono) do dnia 2 listopada 2009 r. w J.
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
dopuszczat sie obcowania pfciowego oraz innych czynnosci seksualnych
wobec swojej matoletniej, ponizej 15 roku zycia, cérki K.J. urodzonej 2
listopada 1994 r., tj. przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. i art. 201 k.k. w zw. z art.



11 § 2 kk. iart. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2

k.k. wymierzyt kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) od stycznia 2010 r. (doktadnej daty nie ustalono) do 24 maja 2011 r. w J. ,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
dopuszczat sie obcowania ptciowego ze swojg corkg K. J., tj. wystepku z art.
201 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 201 k.k. wymierzyt kare 3
lat pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt kare tgczng 5 lat
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres tymczasowego aresztowania
od 24 maja 2011 r., na podstawie art. 41a § 2 i § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k.
orzekt srodek karny na okres 5 lat, na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. rozstrzygnat o
dowodzie rzeczowym, zwolnit oskarzonego od kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego, ktory zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry miat wptyw
na jego tresc¢, polegajacy na nieprawidtowym przyjeciu, iz oskarzony A. J.
dopuscit sie zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy zebrane dowody
pozwalajg na stwierdzenie, iz nie mozna oskarzonemu przypisa¢ zarzucanych
mu czyndw bez razgcego naruszenia zasady in dubio pro reo;

2. obraze nastepujgcych przepisdéw postepowania:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajacg na ocenie zeznan $wiadkéw, z
nadmierng swobodg, z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego, a takze na btednej ocenie zeznan swiadka
[...] poprzez uznanie, iz nie miaty one wiekszego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a takze ze byty niewiarygodne, w sytuacji, gdy ich
zeznania miaty znaczenie w zakresie oceny wiarygodnosci zeznanh
pokrzywdzonej, a w konsekwencji dla rozstrzygniecia sprawy, co
doprowadzito do sytuacji, w ktorej okolicznosci przemawiajgce na korzysc
oskarzonego A. J. nie zostaty uwzglednione, mimo ze zachodzity ku temu
wystarczajgce podstawy,

b) art. 7 kp.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajgcg na ocenie zeznan
pokrzywdzonej, z nadmierng swobodg, z naruszeniem zasad prawidtowego

rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego, na niekorzys¢ oskarzonego,



w sytuacji, gdy szczegétowa analiza sprawy prowadzita do wniosku, iz
budzity one powazne watpliwosci z punktu widzenia ich prawidtowosci, a
takze zawieraty wewnetrzne sprzecznosci,

c) art. 4 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgcg na nie rozstrzygnieciu nie
dajgcych sie usung¢ watpliwosci na korzysc¢ oskarzonego,

d) art. 201 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na opinii biegtego, ktéra to opinia jest
niepetna, niejasna i zawierata sprzecznosci w tresci samej opinii,

e) art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony w zakresie

w jakim dotyczyt on wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii zespotu

biegtych, gdy w Swietle okolicznosci sprawy ewentualna opinia takie zespotu
mogta mie¢ donioste znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Obronca w konkluzji wniost o zmiane wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od przypisanych mu czynow albo uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2012 r., Sgd Okregowy uchylit orzeczenie o
karze tacznej, po czym zmienit zaskarzony wyrok przez przyjecie, ze zachowania
opisane w pkt 1 i 2 stanowig jedno przestepstwo wyczerpujgce dyspozycje art. 200
§1kk. wzw. zart. 201 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i na podstawie art. 201 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt kare 4 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczyt okres tymczasowego aresztowania, za§ w pozostatej czesci utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, a nadto zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych za I
instancje.

W kasaciji od tego wyroku obronca skazanego zarzucit:

,1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k., i art. 4 k.p.k. wzw. z art. 5 k.p.k. i art. 2 § 2
k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niezasadne
zaakceptowanie przez Sad Okregowy powierzchownej, jednostronnej i
sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania oceny dowodéw dokonanej
przez Sad | Instancji, ktéra jednocze$nie narusza zasade obiektywizmu
procesu przez niedostrzezenie, ze dowod z zeznan pokrzywdzonej K. J., jakoby
skazany dopuscit sie czynu opisanego w tresci wyroku, pozostaje w jaskrawej

sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego, z zeznaniami pozostatych



Swiadkow [...], dokumentacjg lekarskg i opinig psychologiczng, ktéra jest
niepetna, niejasna i zawiera wewnetrzne w swej tresci sprzecznosci,

2. razgce naruszenie art. 201 k.p.k. i art. 170 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 443 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niezasadng akceptacje przez
Sad Okregowy powierzchownej, jednostronnej i sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania oceny dowodu w postaci opinii psychologicznej
dokonanej przez Sad | Instancji, ktéra jednoczesnie narusza zasade
obiektywizmu procesu, a takze przez niezasadng akceptacje przez Sad
Okregowy stanowiska, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia dowodu z
opinii zespotu biegtych, gdy opinia jest niepetna, niejasna i zawiera wewnetrzng
sprzecznos¢, gdy w Swietle okolicznosci sprawy opinia takiego zespotu, jak
wnioskowano, ma donioste znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy”.

Skarzacy wniost o ,uchylenie w catosci powyzszego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania”.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie bezzasadna.

Wiodacg tezg obu zarzutow jest niezasadne zaakceptowanie przez Sad
odwotawczy oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji i przez to razace
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. Uzasadnienie tych zarzutéw sprowadza sie jednak do
przedstawienia kolejny raz wiasnej oceny materiatu dowodowego, bez rzeczowego,
przekonujgcego wykazania, na czym polegato zarzucone uchybienie. Wbrew
stanowisku kasacji, zadaniem Sagdu Okregowego nie byto podzielenie ocen
wyrazonych w apelacji albo przeanalizowanie dowoddw i dojscie do tych samych
wnioskow, co skarzgcy, lecz weryfikacja trafnosci ocen Sgdu Rejonowego przez
pryzmat postawionych w apelacji zarzutow. Sad odwotawczy nalezycie wywigzat
sie z tego zadania, co znalazto odzwierciedlenie w motywach jego wyroku. Dlatego
nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.

Przechodzgc do dowoddéw wymienionych w zarzutach kasacyjnych, Sad
Okregowy podat, dlaczego zaakceptowat negatywng ocene wyjasnien oskarzonego

i Swiadkdw wskazanych w 1. zarzucie (zob. s. 6 — 7 motywdw). Szerokie odwotanie



sie do argumentacji Sgdu meriti jest uzasadnione jej wysokg jakoscig. Nie byto
zatem potrzeby powielania tej argumentacji ani jej rozbudowywania. Sgdowi
Okregowemu, w przeciwienstwie do kasacji, nie umknety okolicznosci
przemawiajgce za wiarygodnoscig zeznan pokrzywdzonej i Swiadkow, ktérym
ujawnita postepowanie oskarzonego. Jezeli idzie o rzekome wykluczenie jego
sprawstwa ze wzgledu na wyniki badania lekarskiego pokrzywdzone;j (,virgo”), taki
zapis w dokumentacji byt odbiciem tylko jej oswiadczenia. Kwestia ta zostata
poddana analizie i trafnej ocenie Sgdu meriti (s. 10 uzasadnienia w zw. z k. 261), a
nastepnie Sadu odwotawczego (s. 5 motywéw). Sad ten réwniez gruntownie i
przekonujgco rozprawit sie z zarzutami z pkt 2 d i e apelacji, czemu dat wyraz na s.
8 — 11 uzasadnienia. Kasacja w tym zakresie ogranicza sie do ogdlnikowych uwag,
bez wykazania wad przeprowadzonego dowodu z opinii psychologicznej, o ktorej
mowa w art. 201 k.p.k., i mankamentéw oceny Sadu odwotawczego co do tego
dowodu. Skoro opinia biegtej K. G.-S. nie byla obarczona niedostatkami
okreslonymi w art. 201 k.p.k., to nie zachodzita potrzeba dopuszczania dowodu z
opisami innego biegtego czy zespotu bieglych réznych specjalnosci, jak
podnoszono w apelacji. W szczegolnosci, bezprzedmiotowe okazato sie zlecanie
temu zespotowi wypowiedzi, czy pokrzywdzona byta ofiarg przemocy seksualnej,
skoro tego nie twierdzita ani taki sposéb postepowania oskarzonego nie zostat mu
zarzucony, a przede wszystkim, takie zachowanie nalezy do sfery ustalen
faktycznych Sadu, a nie opiniowania biegtych. Wreszcie, Sad odwotawczy
prawidtowo odniost sie do zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., co tez umkneto skardze
kasacyjnej.

Z tych wszystkich wzgledow podlegata ona oddaleniu jako oczywiscie

bezzasadna.



