Sygn. akt V KK 439/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie A.J.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,
z urzedu,

w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 lutego 2021 r., syn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W.

z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.

postanowit
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A.J. wyrokiem Sadu Okregowego w W. w sprawie o sygn. akt Ill K (...)
zostat skazany za czyny wyczerpujgce znamiona art. 286 § 1 k.k. i inne na
kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt. VIII, IX oraz XIlI),
ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat, oddajgc w
tym czasie wymienionego pod dozér kuratora sgdowego (pkt XV).
Powyzszym wyrokiem orzeczono réwniez na podstawie art. 46 § 1 k.k.
obowigzek solidarnego naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej
przestepstwem wobec R.P. i A.J. na rzecz: M.C. kwoty 190.000,00 zt w



zwigzku z czynami opisanymi w punktach | i VIII; oraz D.P. kwoty
350.000,00 zt w zwigzku z czynami opisanymi w punktach Il i IX (pkt XVI).
Rozstrzygnieto takze w przedmiocie dowodow rzeczowych oraz kosztow
sagdowych (pkt. XVII — XX).
Sad Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu apelacj, zmient zaskarzony wyrok Sadu | instancji w
stosunkudo A.J. wten sposob, ze w pkt. Il
a) w miejsce przypisanych mu czynéw uznat go za winnego tego, ze:
- w dniu 25 kwietnia 2013 r. w W., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, udzielit
pomocy innej osobie w dokonaniu przestepstwa polegajgcego na doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem M.D.C., w wyniku sprzedazy jego
lokalu mieszkalnego o wartosci 190 000 zt mieszczgcego sie przy ul. L. w W. po
zanizonej cenie 100 000 zi, z zamiarem nieuiszczenia ceny sprzedazy, w ten
sposob, ze nabyt powyzszy lokal nie przekazujgc pokrzywdzonemu wynikajacej z
umowy sprzedazy naleznosci, przewidujgc i godzgc sie na to, ze nie uczyni tego
réwniez owa inna osoba, ktdra oszustwa na szkode pokrzywdzonego dokonata, to
jestczynu z art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnoéci, stwierdzajgc, ze utracito moc orzeczenie wobec tego
oskarzonego o karze tgcznej zawarte w punkcie Xll czesci rozstrzygajgcej
zaskarzonego wyroku,
- w dniu 5 lipca 2012 r. w W., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, udzielit
pomocy innej osobie w dokonaniu przestepstwa polegajgcego na doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci A.L. i S.L., w wyniku
sprzedazy ich lokalu mieszkalnego o wartosci 250 000 zt mieszczgcego sie przy ul.
N. w W. po zanizonej cenie 120 000 zt, z zamiarem nieuiszczenia ceny sprzedazy,
w ten sposéb, Zze nabyt powyzszy lokal nie przekazujgc pokrzywdzonym
wynikajgcej z umowy sprzedazy naleznosci, przewidujac i godzgc sie na to, ze nie
uczyni tego rowniez owa inna osoba, ktéra oszustwa na szkode pokrzywdzonych
dokonata, to jest czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

1. w miejsce orzeczonych srodkow kompensacyjnych zobowigzat oskarzonego A.J.



solidarnie z R.P. do zaptaty na rzecz D.P. 250 000 zt i na rzecz M.C. 190 000 zt.
Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad ten wymierzyt oskarzonemu A.J.
kare fgczng roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1
k.k.iart. 70 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r. warunkowo
zawiesit na okres proby 3 lat (pkt IV); rozstrzygnat rowniez o kosztach sgdowych.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji wniosta obronca A.J., ktéra zaskarzajgc to
orzeczenie w catosci, zarzucita:
bezwzgledng przyczyne odwotawczg (art. 439 § 1 pkt 5 i 7 k.p.k.), polegajgca na
przypisaniu A.J. dwoch czynow pomocnictwa w dokonaniu przestepstwa oszustwa
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. na szkode M.C. oraz A.L. i S.L. oraz
stanowigcym jego konsekwencje orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonych solidarnie z R. P., pomimo jednoczesnego uchylenia wyroku
Sadu Okregowego w W. z dnia 23 czerwca 2020 r., Il K (...) wobec oskarzonego
R.P. i przekazania sprawy tego oskarzonego do ponownego rozpoznania, a wiec w
sytuacji braku ustalenia i stwierdzenia popetnienia gtéwnych czynéw oszustwa oraz
braku skazania oskarzonego R.P., ktore to dopiero mogtoby stanowi¢ podstawe do
orzeczenia solidarnego obowigzku naprawienia szkody. Przedmiotowe uchybienia
w sposoéb skrajnie niekorzystny uksztattowaty sytuacje prawng A.J..

Niezaleznie od podniesionej bezwzglednej przyczyny odwotawczej wyrokowi

Sadu Apelacyjnego w (...) zarzucit takze:
razgcq obraze prawa procesowego, ktéra mogta mieé istotny w ptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, polegajgcg na tym, ze Sad Apelacyjny w (...), wbrew
tresci przepiséw art. art. 433 § 2 oraz 457 § 3 k.p.k. nie rozwazyt wszechstronnie i
wnikliwie oraz wyczerpujgco zarzutdw sformutowanych w apelacji obroncy
oskarzonego, nie poddat ich rzetelnej analizie - nie wskazujgc konkretnych podstaw
dowodowych przyjetych ustalen i dokonanych ocen, co pozostaje w sprzecznosci z
wymogami stawianymi w przepisach art. art. 7 i 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
oraz art. 6 ust. 1 EKPC. W konsekwencji na skutek apelacji obroncy doszio do
jedynie czesciowej zmiany wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 czerwca 2020
r., sygn. akt: HI K (...), na podstawie ktérego A.J. uznany zostat za winnego
popetnienia czynow zabronionych z art. 286 § 1 k.kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Niezaleznie od wyzej wskazanych razgcych naruszen natury proceduralnej,



kierujgc sie potrzebg wszechstronnego uwzglednienia interesu prawnego
skazanego A.J. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., zaskarzonemu kasacjg wyrokowi
Sadu Apelacyjnego w (...) obronca zarzucit rowniez naruszenie przepisu art. 440
k.p.k. polegajgce na utrzymaniu w mocy orzeczenia razgco niesprawiedliwego.
Powotujgc sie zas na przepis art. 526 § 1 k.p.k., wskazata na nastepujgce
uchybienia:
. Sad Apelacyjny pomimo uchylenia wyroku Sadu Okregowego w W. wobec
oskarzonego R.P., ktéremu zarzucano i przypisano popetnienie przedmiotowych
dwoch kwalifikowanych oszustw wspdlnie i w porozumieniu z A.J. oraz przekazania
sprawy oskarzonego R.P. do ponownego rozpoznania z uwagi na razgce
naruszenie przez Sad Okregowy przepisu art. 6 k.p.k. i standardow rzetelnego
procesu - a wiec w braku stwierdzenia popetnienia czynow oszustwa przez
domniemanego sprawce w znaczeniu Scistym oraz w braku skazania oskarzonego
R.P., w miejsce przypisanych A.J. przez Sgd Okregowy czyndéw przypisat mu
pomochictwo do przedmiotowych przestepstw oszustwa, zas w miejsce
orzeczonych uprzednio srodkdw kompensacyjnych orzekt wobec A.J. obowigzek
solidarnej sptaty z oskarzonym R.P. kwot 250.000 zt i 190.000 zt na rzecz
pokrzywdzonych;
2. Sad Apelacyjny wbrew tresci przepiséw art. art. 433 § 2 oraz 457 § 3 k.p.k. nie
rozwazyt wszechstronnie i wnikliwie zarzutow apelacyjnych obroncy, w tym przede
wszystkim zarzutu odrzuceniu a limine wyjasnien A.J., w ktorych ten podat, ze w
zadnej mierze nie wspotdziatat z oskarzonym R.P. w ewentualnym oszustwie na
szkode pokrzywdzonych witascicieli mieszkan. W braku jakichkolwiek dowodow
wskazujgcych na rzekomy przestepczy zamiar oskarzonego, w tym zwitaszcza
potwierdzajgcych rzekome przestepcze porozumienie z R.P. Sad Apelacyjny
niezbedne konkretne podstawy dowodowe zastgpit opartym o niedopuszczalne
domniemanie ustaleniem, ze rzekoma swiadomos¢ A.J. co do pomocy w oszustwie
i zgoda na nie "wynikata wprost z nietypowych okolicznoSci zawierania umow" i
tego, ze A.J. nie podjat zadnych staran, by przekazane przez niego
posredniczgcemu R.P. pienigdze za mieszkanie trafity do pokrzywdzonych (str. 16
in fine i 17 uzasadnienia), mimo iz, co wynika bezsprzecznie z materiatu

dowodowego uznanego przez Sgd Okregowy i Odwotawczy za wiarygodny, po



przekazaniu przez A.J. cen sprzedazy lokali R.P. pokrzywdzeni w obecnosci A.J. w
toku zawierania aktéw notarialnych oswiadczyli, ze przedmiotowe srodki pieniezne
otrzymali, a w pdzniejszym okresie nigdy nie zawracali sie do A.J. i nie informowali
go o tym, ze srodkéw tych R.P. miat im ostatecznie nie przekazac¢. M.in. to sam
pokrzywdzony, sw. D.C. zeznat, ze nowi nabywcy (A. i K.J.) potwierdzili
pokrzywdzonym, ze przekazali srodki R.P.;

Jednoczesnie Sad Apelacyjny przypisat A.J. w miejsce zarzucanych i
przypisanych uprzednio przez Sgd Okregowy czyndéw wspétdziatania w popetnieniu
oszustwa czyny pomocnictwa do oszustwa w ogole nie odnoszac sie do zarzutu
apelacyjnego obroncy w zakresie braku dokonania przez Sgd Okregowy oceny
wyjasnien osk. R.P. w kluczowym dla A.J. zakresie, tj. dokonania przez
oskarzonego Jabtonskiego sptaty zadtuzen obu lokali, przekazania R.P. srodkéw
tytutem ceny ich sprzedazy, kontaktow A.J. z pokrzywdzonymi, a wreszcie
faktycznych intencji A.J.. Sad Apelacyjny w istocie rzeczy powielit zaniechanie
Sgdu Okregowego w tym kluczowym zakresie pomijajagc w ogodle znaczenie
ewentualnych relacji oskarzonego R.P.; Do przypisania A.J. czyndw pomocnictwa
do przestepstwa oszustwa doszto réwniez na skutek catkowitego braku odniesienia
sie przez Sad Apelacyjny do zarzutow apelacyjnych w zakresie oceny przez Sad
Okregowy dowodéw w postaci zeznan sw. E., M. i D.C. , ktérych relacje takze
pozostawaC winny podstawg dokonania oceny wiarygodnosci wyjasnien A.J., a
zwtaszcza zarzutu pominiecia dowodu z bezposredniego przestuchania sw. M.C.
na rozprawie, mimo rozbieznosci wystepujgcych pomiedzy wersjg tego
pokrzywdzonego a wersjami wydarzen przedstawionymi przez $w. E. i D.C. i w
braku mozliwosci bezposredniego przestuchania sw. D.C., ktéry zmart; Mimo ze
depozycje oskarzonego P. majg bazowe znaczenie dla karnoprawnej oceny
zachowan A.J. i pomimo oceny Sadu Apelacyjnego, ze Kkonieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci w stosunku do oskarzonego P.,
bowiem kluczowe dla jego odpowiedzialnosci karnej dowody zostaly
przeprowadzone pod jego nieobecnos¢ a oskarzony ten zadeklarowat wole
sktadania wyjasnien i odnoszenia sie do tresci przeprowadzonych dowoddéw. Sad
Apelacyjny orzekt o odpowiedzialnosci A.J., stwierdzajgc, ze dopuscit sie on

pomocnictwa do oszustwa, ktorego ewentualne przypisanie pozostaje kwestig



wcigz nierozstrzygnietg, w braku uzyskania podstawowych dowodow; rowniez

3. naruszenie art. 440 k.p.k., do czego obronca kasacji czut sie zobowigzany,
kierujgc sie potrzebg uwzglednienia w najszerszym zakresie interesu prawnego
skazanego D.J.. Podniesione wyzej zarzuty skierowane przeciwko wyrokowi Sgdu
Apelacyjnego w (...) pozwalajg — jego zdaniem - na uznanie tego judykatu za
razgco niesprawiedliwy w rozumieniu art. 440 k.p.k. z uwagi na "procesowg"
niesprawiedliwos¢, z powodu ktorej doszto do razgcych uchybien naruszajgcych
reguty rzetelnego procesu;

Wskazujgc na powyzsze obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) | przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiesiona kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, co obligowato do
pozostawienia jej bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Wynikajgce z tego przepisu ograniczenia dla stron, nie dotyczg jednak podmiotéw
szczegolnych (art. 521 k.p.k.) oraz uchybien z art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.).
Oczywistym jest zatem, ze skoro kasacja nie pochodzi od jednego z podmiotéw
szczegolnych (Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich Iub
Rzecznika Praw Dziecka) oraz doszto do skazania na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, dla swej dopuszczalnosci powinna
opieraC sie wylgcznie na zarzucie wystgpienia jednej z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych wskazanych w art. 439 k.p.k.

W tym aspekcie trzeba jednak podkresli¢, ze chodzi o wystgpienie
rzeczywistych uchybien o tej randze, nie zas jedynie formalne nawigzanie do takich
podstaw, a tym bardziej powotanie tak tylko nazwanych uchybien, ktore w
rzeczywistosci nie wystepuja.

Kasacja obroncy skazanego nie spetnia powyzszych kryteriéw, albowiem



jedynie pozornie nawigzuje do naruszenia art. 439 § 1 pkt 5i 7 k.p.k., ktérych w
zadnym razie nie mozna stwierdzi¢ juz prima facie. Bezwzgledna przyczyna
odwotawcza opisana w art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. ma miejsce jedynie wéwczas, gdy
orzeczono kare, srodek karny, srodek kompensacyjny nieznane ustawie, a wiec w
ogole nieprzewidziane w przepisie rangi ustawy. Postawienie tego rodzaju zarzutu
W niniejszej sprawie jest zatem zupetnie niezrozumiate, skoro w stosunku do
skazanego orzeczono na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek naprawienia szkody,
a wiec srodek kompensacyjny majgcy swoje umocowanie w ustawie karnej. Faktu
tego nie zmienia to, ze obowigzek ten natozono na skazanego solidarnie z inng
osobg, gdyz rozwigzanie takie rowniez przewidziane jest w obowigzujgcym
ustawodawstwie (art. 366 § 1 k.c.). Rozwazania dotyczgce prawidtowosci
orzeczenia tego Srodka w niniejszej sprawie, jakie zostaty zawarte w kasacji,
prowadzone sg natomiast na zupetnie innej ptaszczyznie, anizeli kwestia, czy
orzeczony srodek jest znany ustawie czy nie, a w tym zakresie nie moze byc¢
zadnych watpliwosci. Uchybienia jakie w tym zakresie zostaty podniesione w
kasacji mogtyby by¢ przedmiotem =zarzutu, jednak nie rangi bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, ale naruszenia prawa materialnego — podniesienie takiego
nie jest jednak dopuszczalne zwazywszy na fakt, ze orzeczono wobec skazanego
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania (art. 523 § 1
k.p.k.).

Jak wywodzi natomiast skarzgca w kasacji, srodek kompensacyjny zostat
orzeczony wobec obu oskarzonych solidarnie pomimo, ze sprawstwo i wina
domniemanego sprawcy R.P. nie zostaly stwierdzone wyrokiem karnym. Ta
sytuacja — jej zdaniem — powoduje, ze zaskarzony wyrok ,skrajnie niekorzystnie
ksztattuje sytuacje oskarzonego P. jak i skazanego”. Z tej argumentacji jasno
wynika zatem, ze sformutowany w kasacji zarzut nie nawigzuje w ogdle do
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k., skoro $rodek kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, wbrew twierdzeniom
skarzgcej, jest, jak juz wyzej wskazano, znany ustawie. Argumentacja ta wprost
natomiast wskazuje, ze podniesione uchybienie miatoby polega¢ na wadliwym
zastosowaniu w okreslonym uktadzie procesowym przepisu prawa materialnego. W

konsekwencji nalezato uzna¢ podniesiony zarzut uchybienia z art. 439 § 1 pkt 5



k.p.k. za pozorny.

W niniejsze] sprawie nie mozna réwniez mowic, ze realnie zaistniato kolejne
podniesione przez obronce uchybieniu, tj. z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Sprzecznos¢ w
tresci orzeczenia uniemozliwiajgca jego wykonanie w rozumieniu tego przepisu to
taki stan rzeczy, gdy poszczegdlne rozstrzygniecia w wyroku (niezaleznie od tego
czy prawidtowe i poprawnie sformutowane) pozostajg do siebie w takiej relacji, ze
obu naraz nie da sie wykonaé. Skarzgca we wniesionej kasacji nie wykazata tego
rodzaju sprzecznosci, niemniej nie z powodoéw brakéw argumentacyjnych, ale z
powodu tego, ze wykazanie takie nie jest po prostu mozliwe. Orzeczenie o
obowigzku naprawienia szkody co do A.J. zawarte w zaskarzonym wyroku jest w
petni zrozumiate i bez przeszkdd moze by¢ wykonane w drodze egzekucji. Tylko do
tego zagadnienia moze natomiast ograniczaC sie rozwazanie istnienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Analiza wniesionej
kasacji prowadzi natomiast do wniosku, ze pod pozorem tego zarzutu obronca dgzy
do oceny prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia w postepowaniu
kasacyjnym, pomimo oczywistych przeszkdéd wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k.
Kwestia poprawnos$ci merytorycznej orzeczonego obowigzku naprawienia szkody w
niniejszej sprawie, to takze zupetnie odmienna ptaszczyzna rozwazan, anizeli
rozwazanie, czy orzeczenie tego obowigzku jest w ogole mozliwe do wykonania ze
wzgledu na sprzecznos¢ zawartg w wyroku.

Powyzsze uwagi prowadzg zatem do wniosku, ze sformutowanie
okreslonych zarzutéow kasacyjnych nastgpito przy wykorzystaniu uchybien z art. 439
§ 1 k.p.k. wytgcznie dla sprostania wymogom formalnym kasacji, podczas gdy w
rzeczywistosci obronca zmierza do oceny prawidiowosci zastosowania prawa
materialnego przez orzekajgce w sprawie sady. Taki sposob zredagowania
nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia nie moze wszakze zmienia¢ istoty
podniesionych zarzutow, ktére nie majg nic wspodlnego z bezwzglednymi
przyczynami odwotawczymi

Niezaleznie od powyzszego trzeba takze stwierdzi¢, ze wniesiona kasacja
byta niedopuszczalna rowniez dlatego, Zze obronca, skarzac wyrok Sadu
odwotawczego w czesci dotyczacej A.J., uczynita to z naruszeniem art. 86 § 1

k.p.k. W istocie bowiem wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w zakresie,



w jakim obejmuje rozstrzygniecie co do innej osoby. W mys| art. 86 § 1 k.p.k.
zakres dziatania obrohcy w procesie ograniczony jest do dziatania na korzys$¢
oskarzonego, ktorego reprezentuje, a nie na niekorzysc¢ osoby, z ktdrg nie tgczy go
stosunek obronczy. Kwestia prawidtowosci orzeczenia o0  solidarnej
odpowiedzialnosci R.P. nie mogta zatem w ogole by¢ przedmiotem zarzutow
kasacyjnych, gdyz mogty one dotyczy¢ jedynie rozstrzygnie¢ dotyczacych
bezposrednio A.J..

Nadto, nalezy dostrzec, iz z mocy art. 425 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
skarzgcy kasacjg moze skarzyC jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszajgce
jego prawa lub szkodzgce jego interesom. Co do zakresu i kierunku dziatania
obroncy powotane regulacje majg swojg podstawe we wskazanym wczesniej art. 86
§ 1 k.p.k. Skoro moze ona przedsiebra¢ czynnosci wytgcznie na korzysc
oskarzonego, oczywiste jest zarazem, ze w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
moze podnosi¢ zarzuty wzgledem takiej tresci wyroku, ktora dla reprezentowanego
oskarzonego jest niekorzystna. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze kwestionowane
przez obronce rozstrzygniecie zawierajgce zastrzezenie o  solidarnej
odpowiedzialnosci skazanego za wyrzadzong szkode wespdét z inng osobg, jest
rozstrzygnieciem korzystniejszym od sytuacji, w ktorej solidarna odpowiedzialnosc¢
nie bylaby zastrzezona. Z istoty solidarnosci wynika bowiem, ze zaspokojenie
wierzyciela przez ktéregokolwiek z dtuznikdw zwalnia pozostatych (art. 368 § 1
k.c.). Niezaleznie zatem od tego, ze zaspokojenie wierzyciela przez jednego z
dtuznikow powoduje powstanie roszczenia regresowego, zwolnienie dtuznika —
skazanego od zobowigzania przez zaptate dlugu przez inng osobg, jest
rozwigzaniem korzystniejszym dla niego od rozwigzania, wedtug ktorego jedynie
sam bytby osobg zobowigzang wobec wierzyciela. W tym ukfadzie oczywiste jest
zatem, ze kwestionowanie solidarnej odpowiedzialnosci przez skarzgcg jest
zabiegiem niekorzystnym dla skazanego, a wiec niedopuszczalnym w Swietle art.
530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.,, gdyz w tym zakresie nie ma ona
gravamen.

Z powyzszych wzgledéw wniesiong kasacje nalezalo wuzna¢ za
niedopuszczalng z mocy ustawy, co obligowato do pozostawienia jej bez

rozpoznania w mysl art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 §
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1 k.p.k., skoro wczesniej nie doszto do odmowy jej przyjecia, do czego byly

podstawy.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. 1 sentenciji, zas o kosztach

sgdowych postepowania kasacyjnego — w mysl art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k.

as



