Sygn. akt V KK 439/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

sprawy J. O.,

wobec ktdérego umorzono postepowanie karne

oczynzart. 217 § 1 k.k.

i uniewinniono od czynu z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 216 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w dniu 30 stycznia 2019 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [.. ],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 2 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika z urzedu
oskarzyciela prywatnego - radcy prawnego P. M. — kwote
442 80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy),
w tym 23% VAT tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji;

3. zasadzi¢ od oskarzyciela prywatnego K. K. na rzecz
oskarzonego J. O. 720 (siedemset dwadziescia zt) tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa adwokackiego;



4. zwolni¢ oskarzyciela prywatnego K. K. od ponoszenia kosztow

sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W sprawie z oskarzenia prywatnego K. K. oskarzyt J. O. o to, ze:

1. w dniu 12 marca 2014r. w R. naruszyt nietykalno$¢ cielesng K. K. w ten
sposob, ze chwytajgc go za nadgarstki, wykrecat je we wszystkie strony
w bardzo bolesny sposéb, szarpigc go za rece i szarpat nim w bardzo
agresywny, mocny i bolesny sposéb —tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k.;

2. wdniu 8 lipca 2014r. i w dniu 5 kwietnia 2015r. w tresci ztozonych przez siebie
aktow oskarzenia zniewazyt i zniestawit K. K., przypisujgc mu stowa, ze
nazywat J. O. mordercg i ze ublizat J. O. oraz go uderzyt i uszkodzit mu
samochdd tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2016r., sygn. Il K [...] Sgd Rejonowy w Z.
uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt 2,
a na podstawie art. 1781 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umorzyt postepowanie
wobec oskarzonego co do czynu z pkt 1.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela prywatnego K. K. Sad Okregowy w Z.
wyrokiem z dnia 15 marca 2018r., sygn. VIl Ka[...] utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od prawomocnego wyroku petnomocnik oskarzyciela prywatnego ztozyt
kasacje.

Podniést w niej zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej, tj. uchybienia
z art. 439 §1 pkt 2 k.p.k., wynikajgcego z braku udzialu tych samych sedziow
w catej rozprawie, gdyz apelacje rozpoznawaty na rozprawie 3 rozne sktady
osobowe Sadu, a ponadto w sktadzie sadu wyzszego rzedu uczestniczyt sedzia
nizszego rzedu.

Nadto skarzgcy zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie:

- art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 7, 410 i 457 § 3 k.p.k. przez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg, nierozwazenie i nieustosunkowanie
sie do wszystkich zarzutow i wnioskdéw apelacyjnych oskarzyciela prywatnego

w sporzgdzonym przez niego osobiscie $rodku zaskarzenia, a takze



przez nieodniesienie sie do dotgczonych do apelacji dokumentow, majgcych
w sprawie istotne znaczenie;

- art. 212 k.k. i art. 216 k.k. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze stowa
wypowiadane przez J. O., w ktérych pomawiat K. K., korzystaty z kontratypu krytyki
zwigzanej z prawa do obrony w ramach uprawnien i obowigzkow przed sgdem
I w konsekwencji uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego wyzej w pkt 2,
chociaz J. O. nie korzystat ze swych praw bowiem zarzut kierowany przeciwko
K. K. nie byt prawdziwy.

W  konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w drugiej
instanciji.
W odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonego wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Zarzut zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienionej
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jest catkowicie chybiony. Nie jest prawdg, ze nie wszyscy
sedziowie orzekajgcy w drugiej instancji byli obecni na catej rozprawie. Wprawdzie
w postepowaniu apelacyjnym wyznaczono trzykrotnie termin rozprawy
odwotawczej, ale w dwoch pierwszych terminach, tj. 25 lipca i 16 listopada 2017r.
(k. 508 i 521) nie otwarto przewodu sagdowego z uwagi na nieskuteczne
zawiadomienie o rozprawie niektorych oséb uprawnionych do uczestniczenia.
Dopiero w trzecim terminie — 1 marca 2018r. doszio do rozpoczecia przewodu
sgdowego, po ktérym, zgodnie z procedurg okreslong w art. 45381 k.p.k., sedzia
sprawozdawca ztozyt ustne sprawozdanie z przebiegu i wynikow dotychczasowego
postepowania. Rozprawa odwotawcza przebiegata dalej w niezmienionym skfadzie
orzekajgcym, przy czym wyrok ogtoszono w dniu 15 marca 2018r. W tym stanie
rzeczy nie byto podstaw do wysuwania zarzutu braku obecnosci ktéregokolwiek
z sedzidow na catej rozprawie. Réwnie nietrafne jest twierdzenie skarzgcego jakoby
w sktadzie Sadu Okregowego uczestniczyt sedzia sgdu nizszego rzedu.
Z akt sprawy wynika jasno, ze Sad drugiej instancji na rozprawie
w dniu 1 marca 2018r. i w dniu ogtoszenia wyroku byt obsadzony wytgcznie

przez sedziow Sgdu Okregowego.



Niezasadny jest takze zarzut naruszenia przepisdw prawa procesowego.
W przekonaniu skarzgcego Sad odwotawczy nie rozwazyt i nie ustosunkowat
sie do zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji K.K.. Tak formutowane
stwierdzenie autora kasacji jest nieprawdziwe. Z uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego wynika bowiem, Zze zostaty rozwazone wszystkie zarzuty apelacji
oskarzyciela prywatnego odnoszgce sie do rozstrzygniecia o umorzeniu
postepowania na podstawie art. 17 § 1 p.kt 3 k.p.k, co do czynu
zart. 217 § 1 kk., przypisanego J.O. Stosowny wywod zamieszczony zostat
nas.10 — 13 uzasadnienia. Sad odwotawczy wykazat przekonujgco dlaczego
konkretne dowody wnioskowane przez oskarzyciela prywatnego, wymienione
ponownie w kasacji, nie mogty mieC znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
co do tego czynu i z tego wzgledu ich nieprzeprowadzenie nie stanowito uchybienia
naruszajgcego regulacje zawarte w art. 170 k.p.k. W kasacji skarzgcy powtérzyt
argumentacje z apelacji i utrzymywat, Ze stanowisko prezentowane
przez Sad Okregowy narusza standard rzetelnego rozpoznania $rodka
odwotawczego (art. 43382 k.p.k.). Ponawiajgc w kasacji motywacje zamieszczong
wczesniej w  zwyktym  Srodku  odwotawczym, kierowang do  wyroku
Sadu Rejonowego, skarzagcy zmierza do kontynuowania apelacyjnej kontroli
zawartych tam rozstrzygnie¢. Jest to proceduralnie niedopuszczalne,
gdyz postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg. Prowadzone jest w sytuaciji
procesowej, w ktorej skarzony wyrok sgdu drugiej instancji jest prawomocny,
a stawiane przez strone zarzuty kierowane sg do tego, a nie pierwszoinstancyjnego
wyroku.

Nietrafny jest trzeci zarzut kasacji wskazujgcy na obraze przepiséw prawa
materialnego przez akceptacje rozstrzygniecia uniewinniajgcego co do czynu
zart. 212 § 1 k.k. Sgd Okregowy, podzielajgc poglad Sgdu pierwszej instancji,
trafnie wywiodt, ze nie mozna upatrywa¢ znamion przestepstwa zniestawienia
w samym wytoczeniu oskarzenia o popetnienie konkretnego przestepstwa, takze
wtedy, gdy postepowanie karne nie konczy sie wyrokiem skazujgcym. Ziozenie
aktu oskarzenia o czyn $cigany z oskarzenia prywatnego jest, co oczywiste,

ustawowym uprawnieniem oskarzyciela prywatnego. Niezaleznie od tego,



jak sad rozstrzygnie w przedmiocie ztozonego oskarzenia, samo jego wniesienie
nie moze by¢ uznane za dziatanie bezprawne, a tym samym przestepne.

Z tych wszystkich wzgledow, wobec oczywistej bezzasadnosci wszystkich
zarzutow kasacji, Sad Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron orzekt
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., jak w czesci rozstrzygajgcej postanowienia.

Orzeczenie o0 przyznaniu wynagrodzenia petnomocnikowi z urzedu
za sporzadzenie i wniesienie kasacji opiera sie na art. 223 ustawy
z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych, a o zasgdzeniu na rzecz oskarzonego
J. O. kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym na § 11 ust 1
pkt 6 i § 12 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie. O zwolnieniu oskarzyciela
prywatnego od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 624 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



