V KK 438/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka

w sprawie M.C.

skazanego z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 2 grudnia 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Leborku

z dnia 12 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l K 514/22,

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.
postepowanie w sprawie o wykroczenie z art. 94 k.w. umarza, a

kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Jacek Bfaszczyk Jarostaw Matras Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 12 wrzesnia 2022 r., o sygn. akt Il K514/22, Sad

Rejonowy w Leborku uznat M.C. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujgcego
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znamiona wystepku z art.180 a k.k. i wymierzyt mu za ten czyn kare grzywny w
wysokos$ci 100 stawek po 20 zt kazda. Na podstawie art. 42 § 1 a pkt 1 k.k. orzekt
takze wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 2 lat.
Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 11 pazdziernika 2022 r.

Kasacje na korzys¢ skazanego wniost Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory
zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit mu: ,, razgce i majgce istotny wptyw na jego
treS¢ naruszenie przepisbw prawa procesowego, to jest art. 500 § 1 i 3 k.p.k.,
polegajgce na przyjeciu, ze wina i okoliczno$ci czynu przypisanego oskarzonemu w
zakresie znamion przestepstwa z art. 180a k.k. nie budzg watpliwosci i w
konsekwencji wydaniu wyroku nakazowego, podczas gdy dowody zgromadzone w
aktach sprawy, nie wspierajg w wymaganym, niebudzgcym watpliwosci stopniu, tezy
zarzutu objetego tym aktem, jakoby M.C. prowadzit pojazd mechaniczny nie stosujgc
sie do decyzji wtasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami
po drodze publicznej, a wrecz teze te podwazajg, co w konsekwencji winno
skutkowac powzieciem przez Sgd meriti watpliwosci co do okoliczno$ci czynu i winy
oraz skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie celem ich wyjasnienia’.

Podnoszgc taki zarzut, skarzgcy wnidst o ,dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z wyroku Sgdu Rejonowego w Leborku z dnia 08 grudnia 2022 r., sygn. akt
II' W 226/22 (k. 39), znajdujgcego sie w aktach sgdowych Sgdu Rejonowego w
Leborku, sygn. Il W 226/22, na okoliczno$¢ prawomocnego ukarania obwinionego
M.C. za czyn wyczerpujgcy znamiona art. 94 § 1 k.w., uchylenie skarzonego wyroku
nakazowego w catosci i uniewinnienie M.C. od przypisanego mu czynu z art. 180a
k.K.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej

uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcym i majgcym
istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepiséw prawa procesowego wskazanych
w kasacji. Sprawa moze by¢ rozpoznawana w trybie nakazowym, jesli na podstawie

zebranych dowoddéw okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci.
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Tymczasem w tej sprawie z uzasadnienia znajdujgcej sie w aktach sprawy (k. 7)
decyzji Starosty Powiatowego w L. z dnia 6 lipca 2007 r. nr [...] wynikato, ze koncowa
data cofniecia uprawnieh do prowadzenia pojazdéw kategorii B, B+E — wynikajgca z
wykonania wyroku w sprawie VI K 334/07 Sgdu Rejonowego w Kartuzach — to 17
maja 2011 r., a zatem prawie 11 lat przed datg zdarzenia, ktére w akcie oskarzenia
zostato zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 180a k.k., a ktérego istotg byto
niestosowanie sie wiasnie do wskazanej powyzej decyzji Starosty Powiatowego w
L.. Trzeba przy tym przypomnie¢, ze chociaz w sentencji samej decyzji wskazano, iz
cofniecie uprawnien ma trwa¢ do czasu wykazania sie posiadaniem wymaganych
kwalifikacji, to jasne jest, iz decyzja skutek prawny w zakresie cofniecia uprawnien
mogta wywota¢ tylko w zakresie, w jakim wykonywata orzeczenie o zakazie
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych kat. B,B+E, a wiec tylko do 17
maja 2011 r. (art. 182 § 2 k.k.w - por np. wyroki SN: z dnia 6 pazdziernika 2021 r., IV
KK 344/21; z dnia 14 kwietnia 2022 r., | KK 131/22; a takze wyroki WSA: w Gdansku
z dnia 25 marca 2021 r., lll SA/Gd 1078/20; z dnia 19 lutego 2020 r., Il SA/GI
1396/19). Tre$¢ przepisu art. 180a kk., jasno wskazuje, ze warunkiem
odpowiedzialnosci za czyn z art. 180 a k.k. jest nie samo prowadzenie pojazdu
mechanicznego bez uprawnien, lecz kierowanie nim w okresie obowigzywania
decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 maja 2021 r., V KK 161/21; z dnia 28 stycznia 2021 r., Il KK
427/20; z dnia 9 grudnia 2021 r., V KK 547/21).

Nie ulega watpliwosci, ze w dacie czynu zarzucanego i przypisanego oskarzonemu
zaskarzonym wyrokiem, prowadzenie przez niego pojazdu mechanicznego nie
mogto stanowi¢ niestosowania sie do przywotanej w opisie tego czynu decyzji
administracyjnej a mogto by¢ jedynie oceniane jako wykroczenie z art. 94 § 1 k.w., tj.
prowadzenie pojazdu bez wymaganych uprawnien (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia: 12 maja 2021 r., V KK 161/21; 20 listopada 2020 r., V KK 429/20; 12 lutego
2020 r., IV KK 738/19). Za wykroczenie to jednak juz prawomocnie skazano
oskarzonego w postepowaniu wykroczeniowym w sprawie o sygn. akt Il W 226/22
Sadu Rejonowego w Leborku wyrokiem z dnia 8 grudnia 2022 r., ktéry uprawomocnit
sie w dniu 16 grudnia 2022 r. (K. 39-40 akt Il W 226/22). W tej sytuacji konieczne

stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie
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art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w., skoro postepowanie co do tego samego czynu obwinionego
juz prawomocnie sie zakonczyto. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z wnioskiem koncowym
Rzecznika Praw Obywatelskich, aby w takiej sytuacji Sagd Najwyzszy uniewinnit
oskarzonego od popetnienia czynu z art. 180a k.k., albowiem przeciez oskarzony
takiego czynu nie mogt popetni¢, co jest istotg obszernych wywodow kasacji
Rzecznika. Skoro caty wywdd w kasacji sprowadzat sie do stwierdzenia, ze czyn
opisany w akcie oskarzenia w tej sprawie mogt stanowic tylko wykroczenie, to nie
mozna zgdac uniewinnienia od popetnienia przestepstwa. Wykazanie w kasacji, ze
postepowanie o to zdarzenie juz zostato prawomocnie zakonczone w postepowaniu
wykroczeniowym, w sposéb naturalny i oczywisty powinno prowadzi¢ skarzgcego do
ztozenia wniosku o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania wobec powagi
rzeczy osgdzonej na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.

Z tych powodow orzeczono jak w wyroku.

Jacek Btaszczyk Jarostaw Matras Andrzej Stepka
[WB]
[ad]



