Sygn. akt V KK 437/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M.C.

skazanej z art. 258 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 grudnia 2017 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 28 grudnia 2015 r., sygn. akt I K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Okregowy w G.
skazat M.C. za popetnienie trzech czynéw wyczerpujgcych dyspozycije,
odpowiednio: w pkt | - art. 258 § 1 k.k.; w pkt. Il - art. 296 § 3 k.k. w zb. z art. 297 §
1k.k. wzw.zart. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w pkt.
Il - art. 297 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Za te czyny te M.C.
wymierzono kary, odpowiednio: 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 100 zi

kazda oraz kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 50



stawek dziennych po 100 zt kazda. Orzeczono kare taczng 6 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w ilosci 220 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 100 zt.

Apelacje wniost obrohca zaskarzajgc orzeczenie w catosci. We wniesionym
Srodku odwotawczym skarzgcy postawit zarzuty naruszenia prawa materialnego, a
to (sygnalizuje sie je skrotowo - uw. SN): art. 258 § 1 k.k., art. 65 k.k., art. 297 § 1
k.k., art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k., oraz prawa procesowego art. 389 § 2
k.p.k. (w brzmieniu sprzed 30 czerwca 2015 roku), art. 116 k.p.k. w zw. z art.176 §
3 kpk.wzw. z art. 393 § 3 kpk, tj. art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. Nadto, z
ostroznosci procesowej, na wypadek nie podzielenia przez sad odwotawczy
wczesniejszych zarzutdéw, obronca podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci kary
tgczne.

W konkluzji obroinca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonej M.C. od przypisanych jej czyndéw karalnych, badz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Jako wniosek alternatywny skarzgcy sformutowat zgdanie zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie wezia kary tgcznej oraz orzeczenie
wzgledem M.C. kar jednostkowych w obnizonym wymiarze, a nastepnie
wymierzenie oskarzonej kary fgcznej w wysokosci 2 lat pozbawienia wolnosci, przy
rébwnoczesnym zawieszeniu jej wykonania - na zasadzie art. 4 § 1 k.k. - na okres
préby lat 5, nadto uchylenie rozstrzygniecia, co do wymierzonej oskarzonej M.C.
kary tgcznej grzywny.

Po rozpoznaniu wniesionych $rodkéw odwotawczych, w tym  apelacji
obroiAcy M.C., Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt
Il AKa (...), zmienit wyrok sadu | instancji w czesci dotyczgcej tej oskarzonej w ten
sposob, ze:

1) uchylit orzeczenie o karze tgcznej, uniewinnit oskarzong od popetnienia
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1kk,;

2) ponadto zmodyfikowat opis czynu w pkt |l zaskarzonego wyroku,
eliminujgc zwrot ,czynigc sobie z tej dziatalnosci state zrédto dochodu”,

przestepstwo to zakwalifikowat jedynie z art. 296 § 1i 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. w



zw. z art. 65 § 1 k.k., z podstawy wymiaru kary pozbawienia wolnosci wyeliminowat
art. 11 § 3 k.k. i dodat art. 65 § 1 k.k., a orzeczone kary za ten czyn obnizyt do 4 lat
pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze jedna
stawka wynosi 100 zt.;

3) uchylit rozstrzygniecia opisane w pkt LIl wyroku w podpunktach 60-64,
70-73,;

4) okreslit — w sposob szczegdtowy - zakres obcigzenia obowigzkiem
naprawienia szkody (pkt Ill tiret trzecie);

5) orzekt wobec M.C. jako kare tgczng 4 lata i dwa miesigce pozbawienia
wolnosci; w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

6) rozstrzygnat takze o kosztach postepowania odwotawczego.
Kasacje od tego wyroku ztozyt obronca skazanej, stawiajgc zarzuty:
» 1) razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, art. 258 § 1 k.k., majace
istotny wptyw na tre$¢ skarzonego wyroku, poprzez jego niewtasciwg subsumpcje,
a w konsekwencji przyjecie, iz skazana M.C. dziatata w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, podczas gdy M.C. nie miata $wiadomoSci istnienia takowej
struktury przestepczej, a wskazuje na to, iz nie mogta akceptowac jej wtasciwosci,
stosunkéw wewnetrznych oraz celéw, a tym bardziej godzic¢ sie na ich przestepczg
realizacje, w tym poddac sie panujgcej tamze dyscyplinie i gotowosci do udziatu w
tejze dziatalnosci, a zaswiadcza o tym, iz niemozliwym byto przypisanie M.C.
umysinej (objetej zamiarem bezposSrednim) przynalezno$ci do wskazanej grupy
przestepczej, co spowodowato utrzymanie btednej kwalifikacji prawnej czynu
zarzuconego i przypisanego skazanej M.C.;
2) razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3
k.k., majgce istotny wptyw na treSC Skarzonego wyroku, poprzez jego bfedng
subsumpcje, a w konsekwencji przyjecie, iz M.C. dziatata na szkode G. w B.,
podczas gdy skazana M.C. nie posiadata samodzielnosci decyzyjnej, a w ramach
swej SwiadomoSci nie dziatata z zamiarem bezpoSrednim, tudziez ewentualnym,
skutkujgcym wyrzgdzeniem G. w B. szkody majgtkowej w wyniku swojego dziatania
lub zaniechania, na ktore sie godzita, co spowodowato utrzymanie btednej

kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego i przypisanego skazanej M.C.:



3) razgce naruszenie przepisow prawa procesoweqo, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na treS¢ skarzonego wyroku, poprzez
nierozwazenie w sposob nalezyty zarzutow apelacji dotyczgcych naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k., o czym Swiadczy tre$¢ uzasadnienia wyroku sgdu
odwofawczego, podczas gdy treS¢ dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. naktada na sgd Il
instancji obowigzek rozwazenia wszystkich zarzutow podniesionych na tamach
wywiedzionego Srodka odwofawczego, czemu sgd odwotawczy uchybit;

4) razgce naruszenie przepisow prawa procesoweqo, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k., majgce istotny wptyw na treSC skarzonego orzeczenia, poprzez
sprzeczng z zasadami logiki, wiedzy oraz dosSwiadczenia Zzyciowego analize
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, co doprowadzito
zaakceptowania dowolnej oceny dowodow dokonanej przez sad | instancji, a w
rezultacie przyjecie, iz skazana M.C.:

- dziatata w ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudnigcej sie
wytudzaniem kredytow na znaczne wartosci kwotowe, podczas gdy sama nie
uzyskiwata z tego tytutu zadnych korzysci majgtkowych czy tez osobistych, co
wedtug sgdu odwotawczego jawi sie, jako nieistotne na tle catoksztattu sprawy, przy
czym uczynienie z popetniania przestepstw statego Zrodta dochodu stanowi jeden z
zamierzonych celow przestepczego dziatania sprawcy;

- miata SwiadomosSc¢ dziatania w ramach zorganizowanej grupie przestepczej,
albowiem dziatanie z takg Swiadomos$cig mozna byto przypisac¢ skazanemu K.K.;

- byta osobg posiadajgcg wytgczne uprawnienia do podejmowania decyzji
dot. kredytobiorcow, co stanowi o tym, iz nalezy utozsamiac jg z osobg decyzyjng,
podczas gdy umowy kredytowe majgce za cel rozdysponowanie Srodkow
majgtkowych banku na rzecz kredytobiorcow byty podpisywane przez dwoch
petnomocnikéw zarzgdu G. S.A., tj. M.C. oraz M.K., przy czym czynnosci te byty
dla tychze osob zastrzezone, co nie pozwala na uznanie skazanej C. za jedyng
osobg decyzyjng;

- podpisywata umowy kredytowe wraz z M.K., co stanowito - jedynie -
spetnienie niezbednych warunkoéw formalnych, ktére nie rzutowaty na przejaw
uprawnien decyzyjnych M.C., podczas gdy warunkiem samodzielnosci decyzyjnej

jest bezpoSredni wptyw na majgtek mocodawcy, co utozsamiaC nalezy ze



Skutecznym zawieraniem umow Kredytowych, (do czego zobowigzanych byto
dwoch petnomocnikoéw), a nie podejmowaniem decyzji kredytowych.”

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca skazanej wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
skazanej M.C. od przypisanych jej czynow.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanej, Prokurator Okregowy w G.
wniost o oddalenie kasacji obroncy, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanej z uwagi na bezzasadnosc¢ podniesionych w nigj
zarzutow podlegata oddaleniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Z
podniesionych przez obronce zarzutow jedynie dwa ostatnie, odpowiadajg
ustawowym wymogom stawianym skardze nadzwyczajnej przynajmniej od strony
formalnej, choc trzeba od razu podkresli¢ trzeba ich merytoryczng niezasadnosc.

Pierwsze dwa zarzuty dotyczgce naruszenia prawa materialnego, stanowig
powtdrzenie  zarzutdw  stawianych uprzednio w apelacji, prawidtowo
zakwalifikowanych przez sgd odwotawczy, jako zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. W istocie skarzacy nie podaje w watpliwos¢ wyktadni wskazanych
przepisbw ustawy karnej, a jedynie kwestionuje dokonang ocene materiatu
dowodowego, ktorej efektem jest wustalenie, iz zachowania oskarzonej
wyczerpywaty znamiona danego typu przestepstwa. Co do tego rodzaju
argumentacji wypowiedziat sie sgd odwotawczy w sposdb niezwykle obszerny i
wyczerpujgcey (str. 153-159 co do obrazy art. 258 § 1 k.k. i str. 164-167 co do art.
296 § 1 i 3 k.k.). Jednoczes$nie formuta jakg zarzutom tym nadat autor kasacji
pozwala na stanowcze stwierdzenie, ze zarzuty te sg skierowane pod adresem
sgdu pierwszej instancji, albowiem wypowiadajgc sie w tej kwestii, w ramach
zarzutow apelacji, sad odwotawczy nie orzekt odmiennie w kwestiach z zakresu
prawa materialnego co do tych czyndéw zabronionych (art. 258 § 1 k.k. i art. 296 § 1
i 3 k.k.), niz uczynit to sad pierwszej instancji (odmiennie natomiast odniost sie do
kwestii obrazy art. 297 § 1 k.k., uznajgc zarzut apelacji za zasadny, co skutkowato
wyeliminowaniem przepisu art. 297 § 1 k.k. z czynu okreslonego w pkt Il — str. 162-

163 uzasadnienia wyroku). Takie sformutowanie zarzutéw z pkt 1 i 2 kasacji



stanowi o ich zupeilnej wadliwosci. Sad Najwyzszy w ramach postepowania
kasacyjnego nie rozpoznaje po raz kolejny zarzutéw apelacji.

Badanie pozostatych zarzutéw obroncy (pkt 3 i 4 kasacji) od strony
merytorycznej skutkowa¢ musiato uznaniem ich za chybione. W pierwszym rzedzie
podniesc trzeba, ze skarzgcy stawia w nich, w istocie, zarzut wadliwej kontroli sgdu
odwotawczego (obraza art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) w zakresie
dokonanej przez sgd pierwszej instancji oceny materiatu dowodowego, a w
konsekwencji, zarzut zaakceptowania wadliwych, dowolnych ustalen faktycznych.
Ten zarzut (obraz art. 7 k.p.k.) byt bowiem stawiany w apelacji (zarzut w pkt 7), przy
jednoczesnym stawianiu zarzutéw o naruszeniu praw materialnego. Obecnie w
kasacji oba te =zarzuty sg jedynie trafne w warstwie konstrukcyjnej
(formalnoprocesowej), a zupetnie chybione w warstwie merytorycznej. Rozpoznajgc
tak stawiany zarzut, sgd odwotawczy w pisemnych motywach wyroku, stusznie
uznajgc za zbedne powielanie catej argumentacji sgdu pierwszej instancji,
wyraznie zaakcentowat te elementy stanu faktycznego, oraz potwierdzajgce je
zrédta dowodowe, ktore w sposob czytelny wskazujg zarowno na swiadomosc
dziatania skazanej w ramach grupy przestepczej (str. 154-159) jak i samodzielno$é
decyzyjng skazanej w zakresie spraw majgtkowych banku warunkujgca
odpowiedzialnos¢ karng z art. 296 § 1 i 3 k.k. (str. 164-167). Podkreslenia przy tym
wymaga trafnos¢ konstatacji sgdu odwotawczego w zakresie mozliwosci
przypisania skazanej przestepstwa okreslanego jako naduzycie zaufania. Skarzgcy
btedu ze strony sgdu meriti upatruje bowiem w nieadekwatnym, w tym stanie
faktycznym, ustaleniu desygnatu tego przestepstwa okreslanego mianem
,Zajmowania sie sprawami majgtkowymi”, kwestionujgc samodzielnos¢ decyzyjng
skazanej petnigcej obowigzki dyrektora banku, w zakresie zawieranych umodw
kredytowych. Rzecz jednak w tym, ze skarzgcy pojecie to upraszcza, apriorycznie
wytgczajgc te sytuacje, w ktorych proces podejmowania decyzji zwigzanych ze
sferg majgtkowg podmiotu reprezentowanego jest formalnie kolegialny.
Tymczasem, w realiach tego postepowania, istota zagadnienia sprowadza sie nie
tyle do stanu liczbowego osdb zaangazowanych choéby wytgcznie formalnie w
decyzje dotyczgce sfery majgtkowej banku, ale do istniejgcej, w danym uktadzie

faktycznym, pozycji skazanej dajgcej jej mozliwo$s¢ samodzielnego wptywania na



bieg kazdej decyzji kredytowej. To przeciez — co ustalit sgd pierwszej instancji i
zaaprobowat sgd odwotawczy — zagwarantowana skazanej pewna czes$¢ wtadczych
kompetencji, przy braku stanowczego sprzeciwu podlegtych jej stuzbowo
pracownikow, decydowata o samodzielnosci decyzji podejmowanych przez
skazang, w zakresie udzielanych kredytow, rzecz jasna tych zacigganych na
okreslonych warunkach i przez okresSlone osoby. Z catg stanowczoscig nalezato
stwierdzi¢, za sgdem odwotawczym, ze przyznane skazanej w ramach petnionej
przez nig funkcji dyrektora oddziatu banku uprawnienia i obowigzki, o ktérych na
str. 164 i nast. uzasadnienia, charakteryzowaty sie dostateczng dozg
samodzielnosci decyzyjnej, umozliwiajgcg przypisanej jej sprawstwa przestepstwa
stypizowanego w art. 296 § 1 k.k. Skoro zatem tres¢ pisemnych motywéw wyroku
sgdu odwotawczego, stanowi kompletng i niewadliwg od strony logicznej replike na
zarzuty uprzednio zgtaszane w apelacji, to nie doszto do naruszenia przepisu art.
433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Odmienna argumentacja skarzgcego
przedstawiona w kasacji ma charakter wylgcznie polemiczny, oparty na
subiektywnej negacji prawidtowo ustalonych i ocenionych przez sady obu instanc;ji
faktow.

Z tych powodow orzeczono jak na wstepie.

as



