Sygn. akt V KK 433/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. K.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 24 pazdziernika 2018 .

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. VI Zamiejscowy Wydziat
Karny w S. z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt VI K [...]

postanowit:

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasgadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. P. - Z
Kancelaria Adwokacka w S., jako obroncy z urzedu, kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy)
w tym 23% podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji
narzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt VI K [...], Sad Rejonowy w S.

Zamiejscowy VI Wydziat Karny uznat M. K. za winnego — dziatajgc wspodlnie
i W porozumieniu z inng wskazang osobg - popetnienia wystepku z art. 157 § 1 k.k.
i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt oskarzony i jego obronca.

W osobistej apelacji oskarzony podnidst, iz sad niezasadnie uznat
za miarodajne dla sprawy wyjasnienia D. B., ktére nie byty jednak wiarygodne
z racji kalectwa oskarzonego, a nadto wskazat, iz decyzja o skazaniu podyktowana
byta jego uprzednig karalnoscig. Oskarzony wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie
go od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

» |. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., poprzez:

1. ustalenie sposobu dziatania oskarzonego poprzez wskazanie, Zze oskarzony
wstat z ziemi, poszedt do samochodu (...) a nastepnie wyciggngt z samochodu
linke, ktorg zwigzat nogi W. S., co stoi w sprzecznosci z fizycznymi
mozliwo$ciami oskarzonego, ktory porusza sie na wozku inwalidzkim, a ponadto
ma bezwtadng prawg reke,

2. nieuwzglednienie stanu zdrowia oskarzonego polegajgcego na poruszaniu Sie
na wozku inwalidzkim i niedowfadzie prawej reki, ktory to stan fizycznie
uniemoZzliwiat oskarzonemu dokonanie czynnosci opisanych w czesci
dyspozytywnej wyroku oraz w uzasadnieniu,

3. uznanie wyjasnien oskarzonego D. B. za wiarygodne, podczas gdy zeznania
Swiadka J. P. wskazujg na catkowicie odmienny przebieg zdarzen,
m.in. w zakresie przyjazdu na posesje pokrzywdzonego oraz o0sOb, ktore
znajdowaty sie w samochodzie oskarzonego w momencie dokonania ataku
ze strony pokrzywdzonego, co miato wptyw na ustalenie przebiegu zdarzenia,
a w konsekwencji uznanie sprawstwa oskarzonego,

4. uznanie wyjasnien oskarzonego D. B. za wiarygodne, pomimo tego, Zze opisat on
zajScie w ten sposob, iz oskarzony M. K., po dokonaniu ataku na jego
samochod, wybiegt i powalit pokrzywdzonego na ziemig, co stoi w sprzecznosci

z fizycznymi mozliwosciami osk. M. K., ktory porusza sie na wozku inwalidzkim



I nie ma mozliwosci, aby wybiec z samochodu, ktore to zeznania miaty wptyw

na przyjecie sprawstwa oskarzonego,

. Uznanie zeznan pokrzywdzonego oraz oskarzonego D. B. za wiarygodne, mimo

iZ w znacznej czeSci pozostajg ze sobg w sprzecznosci, przyktadowo w zakresie
tego, kto miat przywigzac pokrzywdzonego do samochodu, jakie byto
zachowanie pokrzywdzonego, kiedy i w jakich okolicznosciach wrocit do domu;
ktore to zeznania | wyjasnienia przyczynity sie do ustalenia sprawstwa

oskarzonego,

. Uznanie zeznan oskarzonego D. B. za wiarygodne w czeS$ci dotyczgcej

sprawstwa oskarzonego M. K. i czeSciowo swojej roli w dokonaniu czynu,
podczas gdy jest to wy fgczny dowodd obcigzajgcy oskarzonego M. K., biorgc
pod uwage fakt, iz pokrzywdzony zeznat, Zze nie pamieta, kto go bit i kto wsiadat
do samochodu - ktore to zeznania przyczynity sie do ustalenia sprawstwa

oskarzonego,

. przyjecie, ze atak pokrzywdzonego na samochod M. K. nastgpit w momencie gdy

oskarzony wraz ze Swiadkiem J. P. oraz drugg z kobiet przyjechali na posesje,
podczas gdy zeznania pokrzywdzonego wskazujg na catkowicie odmienny
przebieg zdarzen, a ktore to zeznania Sgd rowniez uznat za wiarygodne,
co miata wplyw na treS¢ orzeczenia z uwagi na danie wiary zeznaniom
pokrzywdzonego, ktére to zeznania cze$ciowo wskazywaly na sprawstwo

oskarzonych,

. hieuwzglednienie zeznan Swiadka P. Z., ktory zeznat, ze w nocy

u pokrzywdzonego przebywato 6 - 7 0sOb, ktore to zeznania mogty
przyczynic sie do ustalenia, ze tej nocy mogto przebywac tam wiecej 0sob, a by¢

moze takie ustalenia doprowadzityby do wykrycia innego sprawcy lub sprawcow.

. haruszenie prawa procesoweqo, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art 7 k.p.k. poprzez:

. ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 157

§ 1 kk., podczas gdy prawidtowo dokonana ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego nie daje pewnoSci co do wiarygodnoSci wyjasnien drugiego
z oskarzonych, swiadkow | samego pokrzywdzonego, co doprowadzito

do powstania niedajgcych sie usung¢ watpliwosci w sprawie, a tym samym,



ni ero z strzygniecie tych watpliwoSci powinno byC¢ rozpatrzone na korzySc
oskarzonego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o ,zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu
czynow”. Nadto wnidst o ,dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji
medycznej oskarzonego - na okolicznoS¢ stanu zdrowia oskarzonego, mozliwosci
i Sposobu jego poruszania sie, ograniczen ruchowych, bezwtadnoS$ci reki”.

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2018 r., Sad Okregowy w Z., sygn. akt VIl Ka [...]
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku ztozyt obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w catosci,
zarzucit mu: ,razgce naruszenia prawa procesowego, ktore miaty wptyw na treSc
orzeczenia, tj.:

1. obraze art. 193 § 1 KPK w zw. z art. 170 § 1 pkt. 5 KPK,
poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego medycyny sgdowej badZz neurologa na okoliczno$S¢ stanu zdrowia
oskarzonego i jego mozliwosci fizycznych do brania udziatu w przypisanym mu
czynie, w sytuacji, gdy stwierdzenie kluczowych dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego okolicznosci, wymagato wiadomoSci specjalnych, biorgc pod uwage
przedtozong dokumentacje medyczng skazanego i jego kalectwo,

2. obraze art. 391 § 1a w zw. z art. 167 i art. 366 § 1 KPK, polegajgca
na odczytaniu protokotow pokrzywdzonego W. S., zamiast przeprowadzenia
dowodu w sposob bezposSredni poprzez przestuchanie go w charakterze $wiadka
na rozprawie gtownej, pomimo moZzliwosci ustalenia miejsca pobytu $wiadka, oraz
rozbieznoSci w zeznaniach przez niego ztozonych, co skutkowato naruszeniem
prawa do obrony skazanego,

3. razgcg obraze art. 4, 56 § 2 i 7 KPK, polegajgcg na przypisaniu winy
oskarzonemu, podczas gdy w sprawie pojawity sie niedajgce sie usungc
watpliwosci wynikajgce ze znacznych roznic w zeznaniach pokrzywdzonego
i wyjasnieniach oskarzonego D. B., jak rowniez watpliwosci w zakresie fizycznych
mozliwoSci oskarzonego do popetnienia zarzucanych mu czynow”’.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o ,uniewinnienie oskarzonego M. K.

od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego



wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu wS.,
VIl Zamiejscowy Wydziat Kamy w S. do ponownego rozpoznania.”

Odpowiedz na kasacje obroncy ztozyt prokurator Prokuratury Rejonowej w S.
wnoszgc o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obrohcy skazanego, jako oczywiscie bezzasadna podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Kasacja nie stuzy do ponawiania kontroli
instancyjnej dokonanej przez sgd odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze zarzuty
podnoszone w tym sSrodku zaskarzenia powinny - i to rzeczywiscie, a nie tylko
pozornie - dotyczy¢ wyroku sgdu odwotawczego. Mozna, co prawda w kasacji
wytyka¢ uchybienie i wyrokowi sgdu | instancji, ale warunkiem skutecznosci tak
skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku
sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo ,wykazanie”
powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powofanie przepisow, ktore sgd odwotawczy
naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego orzeczenia,
jak i poprzez stosowng argumentacje. Tymczasem w tej sprawie przywotane
w kasacji zarzuty sg w istocie polemikg z prawidtowymi ustaleniami sgdu pierwszej
instancji i nie wskazujg na to, ze doszlo do razgcego naruszenia regut
procedowania w toku postepowania odwotawczego. Odnies¢, zatem nalezy sie
do zarzutow kasaciji (art. 536 k.p.k.).

Zupetnie chybiony jest zarzut obrazy art. 391 § 1 a k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. polegajgcy na odczytaniu protokotow przestuchania
pokrzywdzonego W. S., zamiast przeprowadzenia dowodu z bezposredniego
przestuchania $Swiadka na rozprawie (pkt 2 kasacji). ZauwazyC trzeba, ze
wskazywany przez obronce przepis art. 391 § 1 a k.p.k. zostat uchylony przez art. 1
pkt 93 lit. b ustawy z dnia 11 marca 2016 r. (Dz.U. z 2016 r., poz. 437) zmieniajgcej
nin. ustawe z dniem 15 kwietnia 2016 r, a zatem, jeszcze przed zaistnieniem
zdarzenia objetego aktem oskarzenia. Podstawg ujawnienia w trakcie przewodu
sgdowego zeznan pokrzywdzonego, ztozonych na etapie postepowania
przygotowawczego w tej sprawie, byt przepis art. 391 § 1 k.p.k.. Przewiduje on
samoistng przestanke odczytania zeznan Swiadka, ktory przebywa za granicg i nie

uzaleznia skorzystania z tej mozliwosci od zadnych dodatkowych warunkow, takich



jak np. dlugotrwatos¢ pobytu za granicg i znaczenie odczytywanych zeznan dla
toczacego sie postepowania, co nie zwalnia sgdu od ustalenia, czy pobyt swiadka
za granicg stanowi realng przeszkode w realizacji zasady bezposredniosci.
Przestanka ta w niniejszym postepowaniu zostata spetniona. Jak wynika z akt
sprawy pokrzywdzony obecnie na state zamieszkuje na terenie Francji (vide k. 52,
68, 73, 74,154,180). Nadto strony nie sprzeciwity sie na rozprawie przed sgdem
pierwszej instancji odczytaniu zeznan pokrzywdzonego, ktory jak ustalono na state
przebywa poza granicami kraju. Zarzutu dotyczgcego trybu wprowadzenia
do postepowania sgdowego zeznan tego swiadka nie formutowano w obu
apelacjach; pojawit sie on dopiero w kasacji. Zatem, zarzut ten sformutowany jest
pod adresem sgdu pierwszej instancji, albowiem co do takiego zarzutu nie mogt i
nie wypowiedziat sie sgd odwotawczy.

Nietrafny jest takze zarzut naruszenia przepisow art. 4,5 § 21 7 k.p.k. (zarzut
w pkt 3 kasacji). Co do art. 4 k.p.k., to zarzut naruszenia normy zawartej w tym
przepisie nie moze by¢ formutowany w apelacji, ani tez w kasacji, albowiem przepis
okresla zasade procesu karnego, a jej naruszenie musi zostaé wykazane poprzez
wskazanie konkretnego przepisu k.p.k. Z kolei, jesli chodzi o naruszenie przepisu
art. 7 k.p.k., to w sprawie tej sgd odwotawczy nie przeprowadzat Zzadnych dowoddéw
poza ujawnieniem dokumentéw zatgczonych do apelacji (k. 229v). W ramach
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., zarzutu zawartego w apelacji, sagd odwotawczy
szeroko odniést sie do kwestii wykazywanego kalectwa oskarzonego, w kontekscie
zarzutu o niemoznos$ci popetnienia czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku
sgdu pierwszej instancji. Argumentacja ta zawarta jest na str. 4-6 uzasadnienia
wyroku. W tym zakresie skarzgcy nie postawit w kasacji zarzutu nienalezytego
rozpoznania zarzutu apelacji (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Z kolei,
zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ stawiany wéwczas, gdy kwestionowana
jest ocena dowodow (art. 7 k.p.k.), albowiem prawidtowo ocenione dowody dajg
podstawe do poczynienia ustalen faktycznych. Istnienie co najmniej dwoch wersiji
tychze ustalen, z ktérych kazda jest rownie prawdopodobna, tworzy podstawe
zasadnosci zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., a to wtedy, gdy jako podstawe
czynienia ustalen sad meriti wybierze takg wersje, ktéra jest dla oskarzonego mniegj

korzystna niz inna, rownie mozliwa wersja (lub inne wersje). Zarzut naruszenia art.



5 § 2 k.p.k. musi by¢ budowany na takim wtasnie postgpieniu sgdu, a nie na tym, ze
takie watpliwosci ma strona procesu.

Chybiony okazat sie takze zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170
§1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o0 przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego medycyny sadowej bgdz neurologa na okoliczno$¢ stanu
zdrowia oskarzonego i jego mozliwosci fizycznych do brania udziatu przypisanym
mu czynie (zarzut w pkt 1). Uzasadnienie postanowienia sgdu odwotawczego o
oddaleniu tego wniosku jest przekonywujgce i nie moze by¢ kwestionowane
(k. 229v). Ziozenie takiego wniosku na etapie postepowania oddawczego,
w sytuaciji, gdy okolicznos¢ stanu zdrowia skazanego byta znana na wczesniejszym
etapie postepowania, stusznie zostato ocenione jako nakierowane na przedituzenie
postepowania karnego (art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.). Takze prokurator, udzielajgc
odpowiedzi na kasacje obroncy, przypomniat, ze sgd odwotawczy oddalit wniosek
obrony o przeprowadzenie tego dowodu, jako zmierzajgcy w sposob oczywisty
do przedtuzenia postepowania uznajgc, ze juz w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji okolicznosci stanu zdrowia M.K. byly znane. Watpliwosci w tym
zakresie nie miat sad | instancji stykajgc sie bezposrednio z oskarzonym na
rozprawie. Co jednak najistotniejsze, przyjmujgac nawet prawdziwos$é twierdzen
obroncy dotyczacych fizykalnej niemoznosci wykonania przez M. K. czynnosci, o
ktérych mowa w uzasadnieniu wyroku (a zatem np. zwigzania pokrzywdzonego),
zauwazy¢ trzeba, ze skazanemu przypisano wspétsprawstwo w inkryminowanym
zdarzeniu. Dokonanie czynu wramach wspotsprawstwa umozliwia przypisanie
danego przestepstwa takze takiej osobie, ktéra nie wykonywata wszystkich
znamion czynu zabronionego, a tylko niektore, albo w powigzaniu z innymi
osobami, w ramach podziatu rél, dokonywata innych istotnych dla realizacji
znamion takiego czynu czynnos$ci. W kontekscie przypisanego skazanemu czynu,
ktérego dopusci¢ sie miat wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg nie ma, zatem
zadnego znaczenia to czy skazany z uwagi na swoj stan zdrowia mogt wykonaé
wszystkie czynnosci, o ktérych mowa powyzej. Niekwestionowanym faktem jest
jednak to, ze tego dnia prowadzit samochdd. Materiat dowodowy takze nie
wskazuje, aby w dacie czynu skazany miat poruszac¢ sie, jak obecnie, przy pomocy

wozka inwalidzkiego. Pokrzywdzony sktadajgc zawiadomienie o przestepstwie



wskazat, ze jeden ze sprawcOw ma amputowang noge i porusza sie przy pomocy
protezy (k. 4). Powyzsze potwierdza takze notatka urzedowa k. 20 sporzadzona
przez dokonujgcego zatrzymania M. K. — funkcjonariusza policiji.

Ponadto okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia skazanego (jego utomnosci
fizycznych) podnoszone byly w kontekscie poczynionych ustalen faktycznych
odnoszgcych sie do przebiegu inkryminowanego zdarzenia juz w zarzucie
apelacyjnym w pkt 1 i 2 srodka odwotawczego i jak wynika z uzasadnienia sgdu
odwotawczego (str. 6), nie uszly uwadze kontrolujgcego sadu. Wbrew zatem
sugestiom obroncy, sad odwotawczy nie dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisOw prawa procesowego, ktore mogtoby mieé¢ wplyw na tres¢ wydanego
wyroku.

Dlatego tez Sad Najwyzszy nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia
zarzutow zawartych w kasacji orzekt jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

Orzeczenie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu zwigzanych ze sporzgdzeniem i wniesieniem kasacji, rozstrzygnieto
zgodnie z trescig art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0
adwokaturze (fj. Dz.U.2018.1184 j.t.) w zw. § 17 ust. 3 pkt 1 i § 4 ust. 1 i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., 1714 ze zm.).



