V KK 432/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 2023 r.
sprawy Z. Z.i T. K.,

skazanych za czyn z art. z art.18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 2 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa 43/21 ,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 23 pazdziernika 2020r., sygn. akt Il K 34/16,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanych Z. Z. i T. K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego, w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2020 r., wydanym w sprawie Il K 34/16,
Sad Okregowy w Bydgoszczy uznat Z. Z. i T. K. za winnych tego, ze:

I. w okresie od pazdziernika 2010 r. do marca 2011 r. w T., K. oraz innych
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miejscowosciach na terenie kraju, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru oraz w krotkich odstepach czasu, a takze
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, udzielili pomocy cztonkom
zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez inne ustalone osoby, co do
ktorych prowadzone jest odrebne postepowanie o sygn. V Ds. [...], w
doprowadzeniu firmy M. sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o
tgcznej wartosci 4 024 999, 90 zt w ten sposob, ze w ramach wczesniejszego
porozumienia wyrazili zgode na zawarcie umowy leasingu samochoddéw osobowych
marki mercedes z reprezentowang przez siebie firmg PPHU A. sp. z 0.0. wiedzac,
ze pojazdy, na zakup ktérych M. sp. z 0.0. udzielit finansowania, zostaty tej firmie
sprzedane z zawyzeniem ich wartosci poprzez postuzenie sie przez czionkéw
zorganizowanej grupy przestepczej poswiadczajgcymi nieprawde co do zaistnienia
transakcji i ceny fakturami VAT oraz poswiadczajgcymi nieprawde co do wartosci
poszczegolnych pojazdéw wycenami rzeczoznawcow, i tak:

- w dniu 20 pazdziernika 2010 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,
reprezentujgc firme G. sp. z o0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu
operacyjnego nr [...], dotyczacg pojazdu M. [...] rok prod.2009, nr VIN [...], przy
czym przedmiotowy pojazd zostat zakupiony w Niemczech w dniu 15 wrzesnia
2010 r. za kwote 58.823,52 Euro, nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 5 pazdziernika 2010 r. wystawionej przez firme
Handel i Ustugi H. na kwote 402.600 zt firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury
VAT nr [...] z dnia 8 pazdziernika 2010 r. za kwote 630 000 zt sprzedata go firmie S.
sp. z 0.0., ktérej przedstawiono roéwniez poswiadczajgcg nieprawde wycene
rzeczoznawcy F. D. nr [...] z dnia 29 wrzes$nia 2010 r. i ktéra sprzedata go na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 19 pazdziernika 2010 r. firmie M. sp. z 0.0. za
kwote 640 000 zi;

- w dniu 20 pazdziernika 2010 r. w K., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu,
reprezentujgc firme PPHU A. sp. z 0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu
operacyjnego nr [...] dotyczacg pojazdu marki M. rok prod. 2009, nr VIN [...], przy
czym pojazd ten zostat zakupiony w Niemczech w dniu 16 wrzesnia 2010 r. za
kwote 35 294,12 Euro, nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury
VAT nr [...] z dnia 5 pazdziernika 2010 r. wystawionej przez firme H. na kwote 237
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900 zt firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 8 pazdziernika
2010 r. za kwote 414 500 zt sprzedata go firmie S. sp. z o0.0., ktorej przedstawiono
réwniez poswiadczajgcg nieprawde wycene rzeczoznawcy F. D. nr [...] z dnia 29
wrzesnia 2010 r. i nr [...] z dnia 13 wrzesnia 2010 r. i ktéra sprzedata go na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 19 pazdziernika 2010 r. firmie M. sp. z 0.0. za
kwote 424 499, 99 zt;

- w dniu 9 listopada 2010 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,
reprezentujgc firme PPHU A. sp. z o0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu
operacyjnego nr [...] dot. pojazdu marki m., rok prod. 2008, nr VIN [...], przy czym
pojazd ten zostat zakupiony w Niemczech, nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 15 pazdziernika 2010 r. wystawionej przez
firme H. na kwote 262 300 z! firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury VAT nr [...]
z dnia 5 listopada 2010 r. za kwote 445 000 zt sprzedata go firmie S. sp. z o.0.,
ktoérej przedstawiono rowniez poswiadczajgcg nieprawde wycene rzeczoznawcy F.
D. nr[...] z dnia 27 wrzesnia 2010 r. i ktéra sprzedata go na podstawie faktury VAT
nr[...] z dnia 8 listopada 2010 r. firmie M. sp. z 0.0.;

- w dniu 30 listopada 2010 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,
reprezentujgc firme PPHU A. sp. z o0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu
operacyjnego nr [...] dot. pojazdu marki M. rok prod. 2008 nr VIN [...], przy czym
pojazd ten zostat zakupiony w Niemczech w dniu 29 pazdziernika 2010 r. za kwote
46 000 Euro, nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr FV
[...] z dnia 24 listopada 2010 r. wystawionej przez firme H. za kwote 329 400 zt
firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 29 listopada 2010 r. za
kwote 488 000 zt sprzedata go firmie S. sp. z 0.0. , ktdrej przedstawiono réwniez
poswiadczajgcg nieprawde wycene rzeczoznawcy F. D. nr[...] z dnia 26 listopada
2010 r. i ktéra sprzedata go na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 29 listopada
2010 r. firmie M. sp. z 0.0. za kwote 498 000 zt;

- w dniu 21 grudnia 2010 r. w K. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, reprezentujgc
firme PPHU A. sp. z 0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr
[...] dot. pojazdu marki M. rok prod. 2010 nr VIN [...], przy czym pojazd ten zostat
zakupiony w Niemczech w dniu 8 listopada 2010 r. za kwote 42 000 Euro,

nastepnie fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 13 grudnia
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2010 r. wystawionej przez firme H. za kwote 427 000 zt firmie FHU M., ktora na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 14 grudnia 2010 r. za kwote 461 000 z
sprzedata go firmie S. sp. z o0.0., ktérej przedstawiono réwniez poswiadczajgcy
nieprawde wycene rzeczoznawcy M. Z. nr [...] z dnia 15 grudnia 2010 r. i ktora
sprzedata go na podstawie faktury VAT nr [...] firmie M. sp. z 0.0. za kwote 471
000 zt;

- w dniu 26 stycznia 2011 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,
reprezentujgc firme PPHU A. sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr [...] dot.
pojazdu marki M. rok prod. 2009 nr VIN [...], przy czym pojazd ten zostat
zakupiony w Niemczech w dniu 24 listopada 2010 r. za kwote 36 052, 42 Euro,
nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 19
stycznia 2011 r. wystawionej przez firme Handel i Ustugi H. na kwote 470 000 zt
firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 19 stycznia 2011 r. za
kwote 490 000 zt sprzedata go firmie S. sp. z 0.0., ktorej przedstawiono réwniez
poswiadczajgcg nieprawde wycene rzeczoznawcy M. Z. nr [...] z dnia 28 stycznia
2011 r. i ktéra sprzedata go na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 24 stycznia
2011 r. firmie M. sp. z 0.0. za kwote 499 999,99 zt;

- w dniu 2 marca 2011 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, reprezentujgc
firme PPHU A. sp. z 0.0. zawart z M. sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr
[...] dot. pojazdu marki M. , rok prod. 2010, nr VIN [...], przy czym pojazd ten zostat
zakupiony w Niemczech w dniu 2 grudnia 2010 r. za kwote 20 750 Euro, nastepnie
zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 22 lutego 2011 r.
wystawionej przez firme H. na kwote 160 499,99 zt firmie M., ktéra na podstawie
faktury VAT nr [...] z dnia 23 lutego 2011 r. za kwote 180 500 zt sprzedata go firmie
S. sp. z o.0., ktérej przedstawiono réwniez poswiadczajgcg nieprawde wycene
rzeczoznawcy F. D. nr [...] z dnia 23 lutego 2011 r. i ktéra sprzedata go na
podstawie VAT nr [...] z dnia 24 lutego 2011 r. firmie M. sp. z 0.0. za kwote 190
499,94 zi;

- w dniu 16 lutego 2011 r. w K., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, reprezentujgc
firme PPHU A. sp. z 0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr
[...] dot. pojazdu marki M. rok prod. 2010, nr VIN [...], przy czym pojazd ten zostat
zakupiony w Niemczech w dniu 22 listopada 2010 r. za kwote 46 500 Euro,
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nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 8
lutego 2011 r., wystawionej przez firme H. na kwote 450 000 zt firmie M. , kt6ra na
podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 10 lutego 2011 r. za kwote 490 000 zi
sprzedata go firmie S. sp. z 0.0. ktorej przedstawiono réowniez poswiadczajgcy
nieprawde wycene rzeczoznawcy F. D. nr [...] z dnia 14 lutego 2011 r. i ktora
sprzedata go na podstawie faktury VAT nr [...] z dnia 15 lutego 2011 r. firmie M. sp.
Z 0.0. za kwote 499 999,99 zt;

- w dniu 2 marca 2011 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, reprezentujg
firme PPHU A. sp. z 0.0. zawarli z M. sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr L
134978 dot. pojazdu marki M., rok prod. 2010, nr VIN [...], przy czym pojazd ten
zostat zakupiony w Niemczech w dniu 2 grudnia 2010 r., za kwote 34 000 Euro,
nastepnie zostat fikcyjnie sprzedany na podstawie faktury VAT nr [...] dnia 22
lutego 2011 r., wystawionej przez firme H. na kwote 286 000 zt firmie FHU M.,
ktéra na podstawie faktury VAT nr][...]z dnia 23 lutego 2011 r. za kwote 306 000 zt
sprzedata go firmie S. sp. z 0.0., ktérej przedstawiono réwniez poswiadczajgcy
nieprawde wycene rzeczoznawcy F. D. nr[...] z dnia 1 marca 2011 r. firmie M. sp.
Z 0.0. za kwote 345 999,99 zt - tj. wystepku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to wymierzyt im kary po roku pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki na 100 ztotych;
Il. oskarzonego Z. Z. uznat za winnego tego, ze: w okresie od czerwca 2010 r. do
grudnia 2010 r. w T., R. i innych miejscowosciach na terenie kraju jako osoba
zajmujgca sie sprawami gospodarczymi i podatkowymi firmy A.sp. z 0.0. w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, a takze dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z trzema innymi ustalonymi osobami, co do ktérych prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. V Ds. [...],i inng ustalong osobg, co do ktdrej
prowadzone jest odrebne postepowanie o sygn. V Ds. [...],brat udziat w fikcyjnym,
karuzelowym obrocie wyrobami ztotymi i ztomem ziota oraz  wystawianiu
nierzetelnych poswiadczajgcych nieprawde co do przeprowadzonych transakcji,
niezgodnych ze stanem rzeczywistym, faktur VAT, potwierdzajgcych dokonanie
transakcji, ktore w rzeczywistosci nie miaty miejsca, i tak:

- w dniach 28 i 29 czerwca 2010 r. z firmy PPHU A. sp. z 0.0. wystawit nierzetelne,
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poswiadczajgce nieprawde faktury VAT: z dnia 28 czerwca 2010 r. nr [...] dot.
wyrobdéw zt pr. 0585 w ilosci 42 846,70 gram na kwote 6 039 140,84 zt brutto oraz
w dniu 29 czerwca 2010 r. nr [...] dot. ztomu ztota pr. 999,9 w ilosci 15 000 gram na
kwote 2 241 750 zt brutto, zwigzane z fikcyjng sprzedazg wyrobow ztotych i ztomu
ztota firmie M. sp. z 0.0.;

- w dniu 1 lipca 2010 r. inna ustalona osoba, co do ktérej prowadzone jest odrebne
postepowanie sygn. V Ds.[...] z firmy M. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng fakture
VAT nr [...] dot. sprzedazy ztotych pr. 0585 w ilosci 8.173 845 gram za kwote 1 250
500,20 zt brutto firmie FHU M., ktéra na podstawie faktury z dnia 30 czerwca 2010 r.
nr [...] wyzej wskazang ilos¢ wyrobdow ztota fikcyjnie sprzedata firmie H. sp. z o.0.
za kwote 1 313 025 zi, a ta na podstawie faktury nr [...] z dnia 30 wrzesnia 2010 r.
wyroby ztote pr. 0585 w ilosci 6076 fikcyjnie sprzedata ponownie firmie M. sp. z o.0.
za kwote 1 017 668,45 zt brutto;

- w dniu 31 sierpnia 2010 r. inna ustalona osoba, co do ktorej prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. V Ds.[...] z firmy M. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng
poswiadczajgcg nieprawde fakture VAT nr [...] dot. sprzedazy wyrobow ziotych
pr.0585 w ilosci 13 072 920 grama za kwote 1 999 999,98 zt brutto firmie FHU M. ,
ktéra na podstawie faktury z dnia 25 wrzesnia 2010 r. nr [...] wyzej wskazang ilos¢
wyrobow ztota fikcyjnie sprzedata firmie H. sp. z 0.0. za kwote 2 105 263,04 zt
brutto;

- w dniu 31 sierpnia 2010 r. inna ustalona osoba, co do ktorej prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. V Ds.[...] z firmy M. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng
poswiadczajgcg nieprawde fakture VAT nr [...] dot. sprzedazy firmie H. sp. z o.0.
wyrobdéw ztotych pr.0585 w ilosci 21 599,93 grama i ztomu ztota pr.999,9 w ilosci 8
924250 gram za kwote 4 859 656,15 zt brutto;

- w dniu 1 pazdziernika 2010 r., inna ustalona osoba co do ktérej prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. V Ds. [...] z firmy M. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng
poswiadczajgcg nieprawde fakture VAT nr [...] dot. sprzedazy firmie FHU M. ztomu
ztota pr.999,9 w ilosci 6 075,750 gram i wyrobéw zitotych pr.0585 w ilosci 29
930,950 gram za kwote 5 585 311,51 zt brutto, ktéra na podstawie faktury z dnia 29
pazdziernika 2010 r. nr [...] wyzej wskazang ilo§¢ wyrobdéw zitota i ztomu ziota

fikcyjnie sprzedata firmie M. sp. z 0.0. za kwote 5.590 816,20 zt brutto;
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w dniu 28 pazdziernika 2010 r., inna ustalona osoba, co do ktorej prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. V Ds.[...] z firmy M. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng
poswiadczajgcg nieprawde fakture VAT nr [...] dot. sprzedazy firmie H. sp. z o.0.
wyrobow ztotych pr.0585 w ilosci 6 073,3 gram za kwote 1 017 166 zt brutto;

- w dniu 31 grudnia 2010 r. inna ustalona osoba, co do ktérej prowadzone jest
odrebne postepowanie sygn. D Ds.[...] z firmy H. sp. z 0.0. wystawita nierzetelng
poswiadczajgcg nieprawde fakture VAT nr [...] dot. sprzedazy firmie S. wyrobow
ztotych w ilosci jednego kompletu- 61 224 405 gram za kwote 8 027 840,15 zt netto;
pomagajgc w ten sposdéb innym osobom zajmujagcym sie sprawami podatkowymi
wymienionych wyzej podmiotow gospodarczych do przedtozenia we wiasciwych
urzedach skarbowych opartych na nierzetelnych fakturach deklaracji podatkowych
VAT-7, zawierajgcych nieprawde co do okolicznosci sprzedazy i nabycia wyrobow
ztotych i ztomu ziota za tgczng kwote 8 280 890,84 zt brutto i narazeniu w ten
sposob podatku od towardw i ustug na uszczuplenie wielkiej warto$ci w kwocie co
najmniej 1 493 275,39 zt - to jest czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. w
zw.z art. 6 § 2 k.ks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.wzw. zart. 8 § 1 k.k.s. i za to
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na 100 zi;

lll. oskarzonego Z. Z. uznat za winnego tego, ze w okresie od 28 czerwca 2010 r.
do 29 czerwca 2010 r. w R. w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wystawit nierzetelne
dokumenty w postaci faktur VAT: nr [...] z dnia 28 czerwca 2010 r. i nr [...] z dnia
29 czerwca 2010 r., to jest wystepku z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 kk. i za to
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. orzekl, Zze wykonaniu podlega kara
pozbawienia wolnosci wymierzona w pkt 3, natomiast kara pozbawienia wolnosci
wymierzona w pkt 4 nie podlega wykonaniu.

Na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 2 § 2 kk.s. w
brzmieniu ustawy kodeks karny skarbowy na dzien 31.12.2016 r. potgczyt kary
pozbawienia wolnosci oraz grzywny orzeczone wobec Z. Z. i wymierzyt wobec
niego kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w

wysokosci 300 stawek dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na 100 zt.
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Wyrok ten zaskarzyli obroncy obydwu oskarzonych.
Whiesione przez nich apelacje rozpoznat Sad Apelacyjny w Gdansku w dniu 1
lutego 2023 r.
Wyrokiem z dnia 2 lutego 2023 r. wydanym w sprawie Il A Ka 43/21.:
|. zmienit pkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze wyeliminowat ustalenie
wysokos$ci szkody na kwote 4 024 999,90 zt przyjmujac, iz:
a) opisana w tirecie trzecim in fine faktura VAT nr [...] z dnia 8 listopada 2010 r.
opiewata na kwote 455 000,22 zt,
b )opisana w tirecie czwartym in fine faktura VAT nr [...] z dnia 29 listopada 2010 r.
opiewata na kwote 498 000,01 zt;
c) opisana w tirecie dziewigtym in fine faktura VAT nr [...] z dnia 24 lutego 2011 r.
opiewata na kwote 315 999,99 zt;
ustalit wysokos¢ szkody na kwote 3 995 000,13 zi;
Il. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci.
Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg obronca obydwu skazanych
zarzucajgc temu orzeczeniu:
wystgpienie wskazanej w art. 523 § 1 k.p.k. podstawy kasacji w postaci uchybienia
opisanego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcego na nienalezytym obsadzeniu
sgdu wydajgcego zaskarzone kasacjg orzeczenie, w nastepstwie zasiadania w
skladzie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku Sedziego powotanego do tego Sadu na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa powstatej na podstawie ustawy z 8 grudnia
2017 r., ktéra nie gwarantuje niezaleznosci witadzy sadowniczej od witadzy
ustawodawczej i wykonawczej, a w konsekwencji w niniejszej sprawie czyni
watpliwg instytucjonalnie bezstronnos¢ sktadu orzekajgcego i wnidst o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku.

W odpowiedzi pisemnej na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, tylko tak mozna ocenic - zwazywszy na
jego tresc¢ i tegoz jedyne uzasadnienie - jej zarzut.

Poza sporem jest, ze Uchwata Sktadu Potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
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Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA 1-4110-1/20 w pkt 2 stwierdza, iz: "nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat
osoba powofana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U., z 2021 r., poz. 3), jezeli
wadliwos¢ procesu powotania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci.

To przekonanie zostato potwierdzone i rozwiniete w uchwale siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r, | KZP 2/22, w ktérej w pkt 1
wprawdzie stwierdzono, ze: "Krajowa Rada Sgdownictwa uksztaltowana w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw nie jest organem
tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposéb wytaniania reguluje
Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust.1", niemniej jednak w jej pkt 2
wprost wskazano, iz: "brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w
stosunku do sedzidow Sadu Najwyzszego, ktérzy otrzymali nominacje w takich
warunkach".

Tymczasem obronca skazanych przywotujgc w uzasadnieniu kasacji obie te
uchwaly najwyzszej instancji i wskazujgc zasiadajgca w skladzie Sadu
Apelacyjnego, ktéry wydat zaskarzony wyrok, SSA M.U.jako tg, ktdérej tak
sformutowany zarzut kasacji dotyczy, nie wskazat zadnych okolicznosci - poza
samym jej powotaniem "na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa powstatej na

podstawie ustawy z 8 grudnia 2017 r., ktéra nie gwarantuje niezaleznosci wtadzy
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sgdowniczej od wiladzy ustawodawczej i wykonawczej" - w oparciu o ktore bytby
uprawniony wniosek o tym, ze ta sedzia "nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jej udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k." Te zaniechania obroncy przy sporzgdzeniu
kasacji, mimo sformutowania takiej tresci jej zarzutu, sprawiajg, ze w istocie nie
wykazat on w Zaden sposéb - wbrew wymogom art. 526 § 1 k.p.k. - na czym to
zgtaszane przez niego uchybienie polegato, i w oparciu o jakie konkretne
okolicznosci nalezy stwierdzi¢ jego zaistnienie i to tak jak jest ono rozumiane w
obydwu przywotanych uchwatach Sgdu Najwyzszego. Ttumaczenia obronicy, ze
"nie ma zadnych mozliwosci weryfikacji przebiegu nominacji Sedziego M.U." nie sg
miarodajne skoro takowe niewatpliwie posiadat przy dochowaniu nalezytej
starannosci, tym bardziej, ze przebieg posiedzen Krajowej Rady Sgdownictwa jest
elektronicznie dostepny dla zainteresowanych (w tym i sposob oraz motywacja
podejmowanych konkretnych personalnych decyzji), podobnie jak i przebieg kariery
zawodowej i petnione w miedzyczasie funkcje przez danego sedziego aspirujgcego
do kolejnych awansow zawodowych.

Réwnoczesnie zauwazyé nalezy, iz Sagdowi Najwyzszemu rozpoznajgcemu
niniejszg sprawe nie sg tez znane takie okolicznosci zwigzane tak z powotaniem na
stanowisko Sedziego Sadu Apelacyjnego M.U., jak i z dotychczasowym
sprawowaniem przez nig tego urzedu, ktére - stosownie do tresci powotanych
uchwat Sgdu Najwyzszego - implikowatyby potrzebe podjecia stosownych dziatan z
urzedu, bowiem kreowatyby przekonanie o zaistnieniu uzasadnionych watpliwosci
co do jej instytucjonalnej bezstronnosci czy wprost braku niezawistosci nakazujgce
przyjac, ze sad w ktdérego sktadzie zasiadata byt sgdem nienalezycie obsadzonym.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyze;.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

[SOP]

[ms]



