Sygn. akt V KK 432/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 pazdziernika 2021 r.

sprawy A. N.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 1 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego A.N. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2021 r., sygn. akt 1l K (...), Sad Rejonowy w O.
uznat oskarzonego A. N. za winnego czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k.
wzw. z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popetnionego na szkode S. H., za
co wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 41a§ 1i 4
kk. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 5 metréw przez okres 5 lat od dnia

uprawomocnienia sie wyroku.



Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego Sad Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VII Ka (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Obronca skazanego zaskarzyt wyrok Sadu odwotawczego kasacjg i
zarzucit
.l. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj.: - art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne
rozpoznanie zarzutow podniesionych w apelacji obroncy, a zwigzanych z oceng
zeznan pokrzywdzonej, ktéra przedstawita dwie rozne, wzajemnie wykluczajgce sie
wersje zdarzenia, co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia
wycinkowej oraz bezkrytycznej kontroli orzeczenia wydanego przez Sad Rejonowy,
oraz naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez petng akceptacje wybiorczej oceny zeznan
pokrzywdzonej, z ktérych Sad Okregowy wybrat tresci pasujgce do zredagowanego
opisu czynu, réwnoczesnie marginalizujgc ujawnione konfabulacje i rozbieznosci.

Il. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia o karze, tj.: - art. 53 § 1 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i w
konsekwencji nieprawidtowe przyjecie przez Sgd Rejonowy, ze na wymiar kary
wymierzonej oskarzonemu mogg mie¢ wplyw czyny zabronione rzekomo
popetnione przez oskarzonego za ktore nigdy nie zostat skazany, czego nie
dostrzegt Sgd Odwotawczy, a co w konsekwencji doprowadzito na nienalezytej
kontroli odwotawczej w zakresie wymiaru kary;

lll. razgcag niewspotmiernosé orzeczonej kary, poprzez nieprawidiowe zastosowanie
przy wymiarze kary dyrektyw nie wymienionych w art. 53 k.k. i w konsekwencji
wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2
lat pozbawienia wolnosci dokonujgc oceny oskarzonego przez pryzmat rzekomych
przestepstw, za ktoére nigdy nie byt skazany”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w O. do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o
jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Zarowno zarzuty podniesione w kasacji, jak i przedstawiona w
uzasadnieniu rozwijajgca je argumentacja okazaty sie bezzasadne w stopniu
oczywistym, co pozwolito na rozpoznanie sprawy na posiedzeniu, w trybie art. 535
§ 3 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kornczgcego postepowanie i aby mogta
okazac¢ sie skuteczna, winna wskazywac uchybienie wymienione w art. 439 k.p.k.
lub inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Jednocze$nie wskazac nalezy, ze to na podmiocie wnoszgcym kasacje
spoczywa obowigzek wykazania zaréwno sygnalizowanego uchybienia, jak i tego,
ze miato ono charakter ,razgcy”. ,Razace” naruszenie to zas takie, ktére ma
charakter wyrazny, niewatpliwy, dajacy sie tatwo stwierdzi¢; jak rowniez, gdy ciezar
gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny. O istotnym zas wptywie
uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia mozna mowicC jedynie wtedy, gdy
mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w istotny sposéb
odmienne od tego, ktére w sprawie zapadito (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 18 marca 2003 r., IV KKN 332/00).

Poza tym podkresli¢ nalezy, ze z uwagi na fakt, iz kasacja jest
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia wnoszonym od orzeczenia Sadu
odwotawczego, zarzuty w niej zawarte winny, co do zasady wskazywac¢ na
uchybienia Sadu Il instancji. Uchybienia Sadu | instancji mogg zosta¢ podniesione
w kasacji jedynie wowczas, gdy ,przeniknety” do postepowania odwotawczego, .
wowczas, gdy Sad ad quem tych uchybien nie dostrzegt, zbagatelizowat czy tez
nieprawidtowo ocenit.

O oczywistej bezzasadnosci kasacji mowi sie natomiast woéwczas, gdy juz
na pierwszy rzut oka widoczne jest, ze zarzuty sformutowane w kasacji oraz
przedstawiona w uzasadnieniu, rozwijajgca je argumentacja, sg nietrafne i nie
mogq doprowadzi¢ do realizacji postulatu skarzgcego i wzruszenia zaskarzonego
orzeczenia.

Przenoszgc powyzsze uwagi o charakterze ogdélnym na grunt niniejszej
sprawy wskaza¢ nalezy, ze takim witasnie oczywiscie bezzasadnym okazat sie

zarzut pierwszy kasacji obroncy skazanego sygnalizujgcy naruszenie przez Sad



odwotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Nie sposob bowiem
podzieli¢ stanowiska autora kasacji przedstawionego w rozwinieciu ww. zarzutu
oraz w uzasadnieniu kasacji, jakoby Sad Okregowy w O. niedostatecznie rozwazyt
zarzuty obroncy powotane uprzednio w apelacji, w szczegélnosci zarzut obrazy art.
7 k.p.k. w zakresie oceny zeznan pokrzywdzonej, a w konsekwencji zaakceptowat
ocene tych zeznan dokonang w sposob wybidrczy, marginalizujgc ujawnione
konfabulacje i rozbieznosci.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, kontrola dokonana przez Sad I
instancji okazata sie wifasciwa, rzetelna i w swym stopniu szczegdtowosci
adekwatna do wagi postawionych zarzutéw apelacyjnych. Sad okregowy rozpoznat
podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. dotyczacy relacji procesowych
pokrzywdzonej, a wnikliwg argumentacje przedstawit na str. 6-7 uzasadnienia. Sad
odwotawczy dostrzegt fakt zmiany depozycji procesowych pokrzywdzonej oraz fakt,
ze w czasie inkryminowanego zdarzenia znajdowata sie ona w stanie upojenia
alkoholowego; niemniej jednak zauwazyt, ze okolicznosci te byly przedmiotem
analizy Sadu pierwszej instancji, a Sad ten obdarzyt walorem wiarygodnosci
depozycje procesowe pokrzywdzonej nie w catosci, a jedynie w takim zakresie, w
jakim potwierdzita ona dokonanie wobec niej innych czynnosci seksualnych po
nieudanej probie odbycia z nig pelnego stosunku piciowego. Sgd odwotawczy
rozwazyt rowniez Kkwestie nietrzezwosci pokrzywdzonej i jej wplywu na
wiarygodno$é zeznan S. H.. Odwotat sie do zeznan $wiadkéw T. A. i B. S., ktérzy
majgc bezposredni kontakt z pokrzywdzong krotko po zdarzeniu zeznali, ze nie byto
utrudnionego kontaktu logicznego z pokrzywdzong, nie zataczata sie ona ani nie
betkotata. Wszystko to potwierdza trafng ocene Sadu odwotawczego, ze sam fakt
spozycia alkoholu przez S. H. nie moze stanowi¢ czynnika automatycznie i
catkowicie dyskwalifikujgcego jej zeznania. W aspekcie relacji procesowych
pokrzywdzonej Sad Il instancji odwotat sie nadto do tresci opinii psychologicznej
sporzgdzonej przez biegtego psychologa M. G. oraz ustnej opinii uzupetniajgcej, w
ktérych jakkolwiek dostrzezono elementy konfabulacji pokrzywdzonej to jednak
finalnie i sumarycznie uznano, ze relacje pokrzywdzonej noszg znamiona relacji
autentycznych samodzielnych i opartych na wiasnych przezyciach, a pokrzywdzona

wykazuje generalnie prawidtowg zdolnoS¢ postrzegania zapamietywania i



odtwarzania spostrzezen. Uwzgledniajgc powyzsze, nie mozna zatem
zaakceptowaC stanowiska skarzgcego, jakoby kontrola odwotawcza odnosnie do
zarzutu apelacji wskazujgcego na wadliwg ocene dowodu z zeznan pokrzywdzone;j
S. H. byta wybidrcza czy jednostronna.

Zarzut drugi kasacji, wskazujgcy na obraze prawa materialnego - art. 53 § 1
i 2 kk. w realiach niniejszej sprawy jest zarzutem niedopuszczalnym. Sad I
instancji nie reformowat bowiem wyroku Sgdu | instancji w zakresie orzeczonej kary,
ale wydat orzeczenie utrzymujgce w mocy. Warto wspomnie¢, ze juz w samym
zarzucie (w pierwszej jego czesci) skarzacy wskazuje, ze to Sgd Rejonowy dokonat
btednej wykfadni art. 53 § 1i 2 k.k., potem jednak uzupetnia, ze uchybienia tego nie
dostrzegt Sad odwotawczy. Wydaje sie zatem, Zze intencjg skarzgcego byto
sformutowanie pod adresem Sadu Il instancji zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 53 § 1 i 2 k.k. Takze i ten zarzut nie okazatby
sie jednak zasadny, gdyz kwestia naruszenia prawa materialnego — art. 53 § 1i 2
k.k. nie byta sygnalizowana w apelacji. Stad, zwazywszy na granice zaskarzenia i
tres¢ zarzutdw, Sad ad quem blizej sie tg kwestig nie zajmowat.

Niedopuszczalnym okazat sie takze zarzut trzeci kasacji wskazujgcy na
razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej A.N. kary pozbawienia wolnosci.
Niedopuszczalno$¢ ww. zarzutu wynika juz z literalnego brzmienia art. 523 § 1 zd.
2 k.p.k., zgodnie z ktérym kasacja nie moze by¢ wniesiona z wylgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary. To zas oznacza, ze w kasacji razgca niewspotmiernosc
kary moze by¢ kwestionowana tylko w sposob posredni, tj. jako wykazanie, iz taka
cecha kary jest konsekwencjg innego razgcego naruszenia prawa, wskazanego w
kasacji. W niniejszej sprawie autor kasacji nie wskazat przepisow materialnego ani
procesowego, ktorych naruszenie miatoby skutkowaé zarzucang razaca
niewspotmiernoscig kary, tj. by miata ona charakter wtorny. Jedynie na marginesie
nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy niejako z urzedu, ocenit, ze wymierzona
oskarzonemu kara 2 lat pozbawienia wolnosci jest sprawiedliwa, adekwatna do
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu, uwzglednia okolicznosci tagodzace i

obcigzajgce (str. 11 uzasadnienia Sadu Il instancji).



Podsumowujgc, kontrola instancyjna dokonana w niniejszej sprawie przez
Sad Okregowy w O. nie uchybita wymogom z art. 433 § 2 k.p.k., a rozstrzygniecie
Sadu Il instanciji zostato prawidtowo i rzetelnie umotywowane.

Powielenia na etapie postepowania kasacyjnego zarzutow rozpoznanych
juz przez Sad odwotawczy nie mozna ocenic¢ inaczej niz jako ponowng, aczkolwiek
nieudolng probe wywotania kolejnej kontroli instancyjnej, przeforsowania
subiektywnej, oderwanej od catoksztattu materiatu dowodowego oceny dowoddéw
poprzez wyeksponowanie dowodow korzystnych dla skazanego, a zanegowanie
dowoddéw potwierdzajgcych jego wine. Tymczasem w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego podkresla sie jednoznacznie, ze postepowanie kasacyjne nie jest
procedowaniem, ktére ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia
nie dokonuje sie bowiem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowoddw i
nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 maja 2015 r., sygn. akt IV KK 430/14).

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy uznat kasacje obroncy skazanego
A. N. za oczywiscie bezzasadng i zdecydowat o jej oddaleniu.

Sytuacja materialna skazanego nie przemawiata za zwolnieniem go od
zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego,

dlatego tez Sad Najwyzszy obcigzyt A. N. tymi kosztami.



