Sygn. akt V KK 429/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie B. M.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dn. 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 lutego 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka [.. ],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 15 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K [...],

I.1. uchyla wyroki Sagdéw obu instancji w czesci dotyczacej
czynu opisanego w pkt Ill akt oskarzenia i w tym zakresie
uniewinnia oskarzonego, a kosztami procesu obcigza Skarb

Panstwa,



2. zwraca oskarzonemu uiszczong opfate kasacyjng w kwocie
450 zt;

ll. oddala kasacje w pozostatej czesci jako oczywiscie
bezzasadng i w tym zakresie zwalnia oskarzonego od wydatkéw

poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. — po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2021 r. apelacji
oskarzonego i jego obroncy — utrzymat w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w G. z 15
pazdziernika 2020 r., ktérym B. M. skazany zostat na trzy kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci: 2 lat, roku i 1 miesigca za przestepstwa okreslone w ustawie
z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (dalej u.p.n.) — odpowiednio — z art.
62 ust. 2w zb. zart. 59 ust. 1 wzw. z art. 12 k.k. i zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 62 ust.
2izart. 62 ust. 1.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca,
podnoszgc cztery zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenia prawa materialnego (art. 62 ust. 1 u.p.n.; art. 62 ust. 2 u.p.n.) oraz
procesowego (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art.
458 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). W
konsekwencji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje zazgdat jej
oddalenia jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja w czesci odnoszgcej sie do skazania za wystepek z art. 62 ust. 1
u.p.n. (zarzut z pkt 1) zastugiwata na uwzglednienie; w pozostatym zakresie
okazata sie niezasadna w stopniu oczywistym (zarzuty z pkt 2-4).

I

Ugruntowany jest w judykaturze poglad, ze narkotyk bedacy przedmiotem
przestepstwa z art. 62 u.p.n. musi spetniaC nie tylko kryterium przynaleznosci
grupowej do zwigzkow wymienionych w zatgczniku do tego aktu prawnego, ale

réwniez kryterium ilociowe pozwalajgce na co najmniej jednorazowe uzycie w celu



osiggniecia choéby potencjalnego efektu odurzenia lub innego charakterystycznego
dla dziatania substancji psychotropowej (zob. postanow. SN z 28 pazdziernika
2009 r., | KZP 22/09, OSNKW 2009, z. 12 poz. 103; wyroki SN: z 4 listopada 2008
r., IV KK 127/08, z 16 kwietnia 2009 r., IV KK 418/08, z 20 stycznia 2010 r., Il KK
289/08, z 20 kwietnia 2011 r., IV KK 26/11, z 18 maja 2017 r., IV KK 444/16).
Chodzi tu zatem rowniez o wymieniong w art. 62a u.p.n. ,,nieznaczng ilos¢”
narkotyku, odpowiadajgcg doraznym potrzebom osoby uzaleznionej, a wiec o jedng,
gora dwie porcje.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy i przyjmujac — w oparciu o art. 118 §
1 k.p.k. — ze skarzacy w istocie wyrazit w motywacyjnej czesci kasacji zarzut obrazy
art. 433 § 1 k.p.k., nalezato stwierdzi¢, ze znaleziona u B. M. w dniu 19 lutego 2019
r. Sladowa ilos¢ (niemierzalna) marihuany i amfetaminy niewatpliwie nie mogtaby
wywotac efektu odurzenia. Dlatego zarzut kasacyjny w tej mierze wypadato uznaé
za trafny, co skutkowac musiato uchyleniem wyrokéw Sgdow obu instancji w czesci
odnoszgcej sie do czynu polegajgcego na nielegalnym posiadaniu sladowej ilosci
(niemierzalnej) narkotyku i — wobec oczywistej niestusznosci skazania za ten czyn
— wydaniem w tym zakresie uniewinniajgcego rozstrzygniecia (art. 537 § 2 k.p.k.); o
kosztach procesu orzeczono po mysli art. 632 pkt 2 k.p.k. Czesciowe
uwzglednienie kasacji legto u podstaw decyzji 0 zwrocie skazanemu uiszczonej
optaty (art. 527 § 4 k.p.k.).

I

1. Nie miat natomiast racji skarzacy, utrzymujgc, ze nielegalne posiadanie
9,97 g marihuany i 15,99 g amfetaminy nie wyczerpywato znamion przestepstwa z
art. 62 ust. 2 u.p.n. Od dawna juz utrwalone jest w orzecznictwie zapatrywanie, ze
jesli bedgca przedmiotem czynu ilo$¢ Srodkdédw odurzajgcych i substancii
psychotropowych mogtaby jednorazowo zaspokoi¢ potrzeby co najmniej
kilkudziesieciu os6b uzaleznionych, to jest to ,,znaczna” ilos¢ w rozumieniu ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii (zob. postanow. SN z 23 wrzes$nia 2009 r., | KZP
10/09, OSNKW 2009, z. 10, poz. 84). Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze typowg
porcjg pozwalajgcg na odurzenie jednej osoby jest w przypadku marihuany 1 g,
natomiast w przypadku amfetaminy 0,1 g (zob. postanow. SN z 3 grudnia 2020 r., |
KK 167/20). Zatem in concreto 9,97 g marihuany mogtoby odurzy¢ sie ok. 10 oséb,



natomiast 15,99 g amfetaminy mogtoby odurzy¢ sie ok. 150 oséb. Sumujgc:
bezbtednym postgpieniem bytlo uznanie takiej tacznej ilosci narkotykéw
za ,,znaczng” i zakwalifikowanie czynu z art. 62 ust. 2 u.p.n.

2.Atakujgc orzeczenie dotyczgce czynu ciggtego, jaki miat miejsce w okresie
od 26 stycznia 2017 r. do 23 sierpnia 2018 r., skarzgcy przeszedt do porzadku nad
regulacjg z art. 519 k.p.k., wedtug ktérego kasacja strony winna odnosi¢ sie do
wyroku odwotawczego. Btedem obroncy byto zatem zrezygnowanie ze wskazania
jako naruszonego przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Autor kasacji, usitujgc podwazy¢
skazanie B. M. za popetnienie przestepstwa, za ktére wymierzono sprawcy kare 2
lat pozbawienia wolnosci, skoncentrowat sie w istocie na dwoch kwestiach. Jego
podejscie wymagato jednak zdecydowanie krytycznej oceny.

Po pierwsze: co prawda Sad a quo rzeczywiscie uchylit sie od dokonania
oceny zeznan 31 swiadkow, ktérych relacje nie potwierdzaty koncepcji oskarzyciela
publicznego (byto to bez watpienia powazne uchybienie), niemniej wadliwos¢ te
sanowat Sgd odwotawczy, ktory — respektujgc wynikajgcg z art. 437 § 2 zd. drugie
k.p.k. dyspozycje - ocenit owe zeznania jako niewiarygodne i, co istotne,
przekonywajgco umotywowat swoj punkt widzenia. Z tego wzgledu pozostawat on
pod ochrong art. 7 k.p.k.

Po drugie: Sad drugiej instancji rozwazyt w stopniu nalezytym krytyczne tezy
wysuniete w apelacji pod adresem dokonanej przez Sad meriti oceny opinii
biegtego z zakresu slangu narkotykowego J. W. Na jakos¢ tej opinii, a wiec jej
jasnos¢ i kompletno$¢, nie mégt rzutowaé ani fakt nieustalenia przez biegtego
danych osobowych rozméwcow skazanego, ani brak ustalenia ilosci tabletek extasy.

3.Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje w omoéwionym wyzej zakresie jako
oczywiscie bezzasadng. Wzgledy stusznosci, zwigzane z czesciowym podzieleniem
wywodow skarzgcego, przesgdzity o zwolnieniu skazanego od wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu kasacyjnym (art. 624 § 1
k.p.k.).

4 Warto na koniec zasygnalizowaé, ze wobec uniewinnienia oskarzonego od
popetnienia jednego z czyndw utracito moc orzeczenie o karze tgcznej i tym samym
wystgpita potrzeba wydania przez Sgd wtasciwy orzeczenia o nowej karze fgcznej,

obejmujgcej kary jednostkowe pozbawienia wolnosci — roku i 2 lat.



a.s.



