V KK 428/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. S.

skazanego z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z dnia 22 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 188/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim
z dnia 27 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 414/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego J. S. od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowania kasacyjne obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
A. R. — Kancelaria Adwokacka w E., kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 23 % VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na

rzecz J. S.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Miescie Lubawskim wyrokiem z dnia 27 stycznia
2023 r., sygn. akt Il K 414/22, uznat oskarzonego J. S. winnym popetniania
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przestepstw: z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (u.p.n.) w zw. z art. 64 § 1 k.kk. i za to wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku) i z art. 263 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare
roku pozbawienia wolnosci (pkt 4 wyroku). Na podstawie art. 85 § 1i § 2 k.k. oraz
art. 86 § 1 k.k. Sad ten potaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
oskarzonemu kare fgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 7 wyroku), z
zaliczeniem na poczet tej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w tej
sprawie (pkt 8 wyroku). Jednoczesnie orzeczono w przedmiocie dowodow
rzeczowych (pkt. 2, 3, 5 i 6 wyroku) oraz kosztow postepowania (pkt 9 wyroku).

Opisany wyrok zaskarzyt osobiscie oskarzony, podnoszgc zarzuty z:

art. 438 pkt 1 k.p.k., to jest obrazy przepisbw prawa materialnego w zakresie

kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu poprzez przyjecie

kwalifikacji prawnej z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a

nie z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i brak zastosowania art.

12 k.k.,

- art. 438 pkt 2 k.p.k., to jest obrazy przepisow postepowania, ktéra miata wptyw
na wydany w sprawie wyrok poprzez nie przeprowadzenie postepowania przez
Sad pierwszej instancji ,w catosci”,

- art. 438 pkt 3 k.p.k., to jest btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, poprzez przyjecie przez Sad pierwszej instancji
przyznania sie¢ w dniu 27 stycznia 2023 r. J. S. i uznanie, ze jest sprawca
wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,

- art. 438 pkt 4 k.p.k., to jest razgcej niewspotmiernosci kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Jednoczes$nie oskarzony wnibst o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Apelacje w tej sprawie ztozyt réwniez obronca oskarzonego formutujgc
zarzut razgcej niewspotmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Skarzagcy ten wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu za zarzucane mu aktem oskarzenia czyny
mozliwie najtagodniejszej kary, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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Sad Okregowy w Elblggu wyrokiem z dnia 22 czerwca 2023 r., sygn. akt VI
Ka 188/23, utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Miescie
Lubawskim oraz zasgdzit jednoczesnie od Skarbu Panstwa koszty pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow
sgdowych za postepowanie przed Sgdem drugiej instancji.

Kasacje od tego rozstrzygniecia wnidst obronca skazanego J. S., podnoszac
zarzuty:

1. razgcego i majgcego istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia naruszenia
przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 11§ 2 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k., polegajagcego na zaniechaniu nalezytego skontrolowania
prawidtowosci wyroku Sgdu pierwszej instancji, co w konsekwencji doprowadzito
do utrzymania go w mocy, mimo iz rozstrzygniecie w tym zakresie zapadto z
razgcym naruszeniem przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 263 § 2 k.k. polegajacym na
btednym uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie czyndéw stypizowanych w ww.
przepisach;

2. razgcej obrazy przepisbw prawa procesowego majgcej wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k., polegajacej na nienalezytym rozpoznaniu zarzutéw apelacji oskarzonego i
zawartej w niej argumentacji, a tym samym dowolnej oceny dowodow,
skutkujgcej dokonaniem niewlasciwej subsumpcji ujawnionego stanu
faktycznego i zastosowaniem niewtasciwych przepisow prawa materialnego oraz
w konsekwencji utrzymaniem w mocy orzeczenia Sadu pierwszej instancji,
podczas gdy prawidtowa i zgodna z przepisami ocena catoksztattu zebranego w
sprawie materiatu dowodowego powinna skutkowa¢ zmiang badz uchyleniem
wyroku Sgdu pierwszej instancji we wskazanym zakresie;

3. razgcego naruszenia przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tresc
orzeczenia w szczegolnosci art. 2 k.p.k. w zw. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.
poprzez zaniechanie realizacji zasady prawdy materialnej i zaniechanie
wyjasnienia okolicznosci dotyczgcych zarzucanych oskarzonemu czynéw, ktére
to okolicznosci nasuwaty powazne watpliwosci, a ich wyjasnienie mogtoby

doprowadzi¢c do odmiennej oceny stanu faktycznego sprawy poprzez
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bezzasadne nieprzeprowadzenie dowodow zmierzajgcych do ustalenia
wiasciciela pojazdu M., w ktorym znajdowata sie bron i amunicja.

Formutujac powyzsze zarzuty, obronca skazanego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwszej instanciji i
uniewinnienie J. S. od zarzutu popetnienia czynu stypizowanego w art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz w art. 263 § 2 k.k,, a w zakresie
skazania z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii wymierzenie
oskarzonemu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, wzglednie o
uchylenie w cato$ci powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Nowym Miescie
Lubawskim, wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow, ktére ze wzgledu na
charakter (doniostos¢) wadliwos$ci jakg sg obarczone, nie mogg ostaé sie w obrocie
prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia
okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do
jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym (art. 519 k.p.k.), co w konsekwencji
mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku sadu drugiej instancji.

Stwierdzi¢ nalezy, ze z tre$ci uzasadnienia Sgdu odwotawczego w niniejszej
sprawie, wynika, ze organ ad quem zrealizowat standardy kontroli instancyjnej, o
ktorych stanowi art. 433 k.p.k., jak rowniez w art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy
prawidlowo wskazat, czym kierowat sie wydajgc orzeczenie i dlaczego zarzuty i
whnioski zwyktych srodkéw odwotawczych nie zastugiwatly, w ocenie tego Sadu, na
uwzglednienie. Tym samym nie wystgpity w analizowanej sprawie naruszenia
prawa, a tym bardziej o charakterze razgcym.

Zgodzi¢ nalezy sie z oskarzycielem publicznym, ze wniesiona w tej sprawie
kasacja jest w istocie powtérzeniem zarzutéw, odpowiednio przeredagowanych na

potrzeby postepowania przed Sgdem Najwyzszym, zawartych w apelacji osobiste;j
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skazanego J. S., a nadto stanowi polemike z ustaleniami faktycznymi dokonanymi
przez Sad pierwszej instancji, zaaprobowanymi przez Sgd odwotawczy.

Odnoszgc sie do pierwszego z postawionych w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzanie zarzutdéw nierzetelnego skontrolowania prawidtowosci wyroku Sadu
pierwszej instancji w zakresie uznania, z razgcym naruszeniem prawa karnego
materialnego, ze oskarzony J. S. dopuscit sie czynow stypizowanych w przepisach
art. 62 ust. 2 u.p.n. oraz art. 263 § 2 k.k. wskaza¢ nalezy, ze skarzacy w
rzeczywistosci kwestionuje w tym zarzucie poczynione ustalenia faktyczne i ocene
dowodow dokonang przez Sad Rejonowy. Autor kasacji poddaje bowiem w
watpliwos¢, ze przedmioty znalezione podczas policyjnego przeszukania posesji,
na ktérej przebywat oskarzony nalezg do J. S. Na tej zas podstawie wskazuje, ze
przyjeta ilos¢ narkotykéw, ktére ow posiadt, powinna zosta¢ zweryfikowana i
skutkowaé przyjeciem Kkorzystniejszej, w zakresie zagrozenia karg, kwalifikacji
prawnej czynu dotyczgcego naruszenia przepisOw ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii. Skarzgcy kwestionuje takze ustalenia faktyczne, a nastepie przypisany
skazanemu czyn w zakresie posiadania bez wymaganego zezwolenia broni palnej
wraz z amunicjg. W odniesieniu do tej problematyki, jak juz nadmieniono na
wstepie tej czesci uzasadnienia, wyczerpujgco i wbrew twierdzeniom obroncy, przy
uwzglednieniu zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego wypowiedziat sie Sad drugiej instancji, aprobujgc ocene
dowodow i ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji. Trafnie wskazat, dlaczego
uznat za prawdziwe wyjasnienia w ktorych oskarzony przyznat sie do zarzucanych
mu aktem oskarzenia czyndéw, zawracajgc uwage, ze J. S. opisat szczegdtowo w
ztozonych przez siebie wyjasnieniach okolicznosci tych czynow, wyrazit skruche, a
po ich ztozeniu dalsze przeprowadzenie dowodow byto zbedne. Sad ten wskazat
rébwniez, ze obronca i oskarzony sami cofneli wnioski dowodowe, natomiast
uprzednie wyjasnienia, w szczegodlnosci w zakresie ujawnionej przy przeszukaniu
amfetaminy, nalezato uzna¢ tylko za przyjetg przez oskarzonego J. S. linie obrony.
Ztozone wczesniej przez niego depozycje wskazujgce na ,podrzucenie” istotnych w
sprawie dowoddéw rzeczowych o znacznej wartosci tj. amfetaminy w ilosci 982,40 g
netto, a takze broni oraz amunicji, jak wskazat trafnie Sad drugiej instancji, nalezato

uznac¢ za pozbawione wszelkiej logiki. Stusznie argumentowat ten Sad, Zze przeciez
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gdyby byto tak jak twierdzi J. S., to oskarzony mogtby odnalez¢ i postgpi¢ z tymi
rzeczami, jak ich wtasciciel, co przeciez osobe, ktdra rzekomo podrzucita te rzeczy,
narazitoby na znaczne straty materialne. Tak ustalony stan faktyczny
uwzgledniajgcy prawidtowg ocene materialu dowodowego dokonang przez Sad
pierwszej instancji, a nastepnie zaaprobowang przez Sad drugiej instancji, nie mogt
doprowadzi¢ do przyporzgdkowania zarzuconych a nastepnie przypisanych
oskarzonemu czyndéw pod inne normy niz art. 62 ust. 2 u.p.n. narkomanii i art. 263
§ 2 k.k. Bez znaczenia, pozostajg zatem, wobec przyjetej w oparciu o prawidtowo
ustalony stan faktyczny ilosci zakazanych ustawg o przeciwdziataniu narkomanii
Srodkoéw psychotropowych i odurzajgcych, rozwazania kasacji dotyczace znamienia
,znacznej ilosci”.

Ustosunkowujgc sie kolejno do drugiego sformutowanego przez skarzgcego
w kasacji zarzutu, a to przeprowadzenia nierzetelnej kontroli odwotawczej, poprzez
zaakceptowanie wadliwej i sprzecznej z dyspozycjg art. 7 k.p.k. oceny
zakwestionowanego w kasacji materialu dowodowego, co w konsekwencji
doprowadzito do niewtasciwej subsumcji wspominanego juz wczesniej stanu
faktycznego i nieprawidtowego zastosowania przepisow prawa materialnego,
stwierdzi¢ nalezy, ze autor kasacji nie ma racji. Nie powielajgc w tym miejscu
argumentacji, ktéra przedstawiona zostata wczesniej dla uzasadniania
bezzasadnosci pierwszego z podniesionych w kasacji zarzutdw a aktualna
pozostaje rowniez i w przypadku zarzutu drugiego, wskazac¢ nalezy dodatkowo, co
nastepuje. Sad drugiej instancji prawidlowo wywigzat sie z obowigzku dokonania
kontroli odwotawczej orzeczenia Sgdu Rejonowego, wyczerpujgco odnoszgc sie do
zastrzezen sformutowanych przez skazanego w zwyczajnym srodku odwotawczym.
Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zarzut kasacji sformutowat, opierajgc sie
na zafozeniu, ze jako wiarygodne nalezato uznac te wyjasnienia oskarzonego, w
ktérych zaprzeczyt on swemu sprawstwu, wskazujgc, ze znaleziona na terenie
posesiji, na ktérej przebywat, amfetamina wraz z bronig oraz amunicjg, nie nalezaty
do J. S., a ich obecnos¢ tam jest konsekwencjg aktywnosci innej osoby lub oséb.
Tymczasem w uzasadnieniu swojego stanowiska Sgd odwotawczy wystarczajgco
wskazat, dlaczego zaaprobowat poczynione przez sad a quo ustalenia faktyczne,

ktore okazaty sie niekorzystne dla J. S. oraz dlaczego i w jakim zakresie nalezato
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da¢ wiare jednym dowodom odmawiajgc jej w konsekwencji tym wyjasnieniom
oskarzonego, w ktorych zaprzeczat swojemu sprawstwu co do posiadania
amfetaminy, broni i amunicji. Trafnie wskazat takze Sad drugiej instancji w
zredagowanym uzasadnieniu swojej decyzji procesowej, ze Sad Rejonowy
prawidtowo ocenit wyjasnienia skazanego J. S., w ktorych przyznat sie on do
popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, konfrontujac je ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym. Na marginesie prowadzonych
rozwazan zauwazyc¢ nalezy, ze kwestionowane w osobistej apelacji oskarzonego, a
takze kasacji, przyznanie sie do winy J. S., ktére uzasadnione zostato checig jak
najszybszego opuszczenia aresztu, wobec koniecznosci udzielenia pomocy
rodzinie, ktora znalazta sie w trudnej sytuacji, jawi sie jako nielogiczne. Trudno
bowiem przyja¢, ze oskarzony nie zdawat sobie sprawy z dtugofalowych
konsekwencji takiego swojego postgpienia, ktére w swym efekcie uniemozliwi mu
aktywng pomoc tej rodzinie poprzez orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia
wolnosci.

Nietrafny jest wreszcie trzeci ze sformutowanych w tresci nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia zarzutow naruszenia przepisow art. 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 167 k.p.k., dotyczgcy nierespektowania przez Sad drugiej instancji
naczelnych zasad postepowania karnego oraz brak odpowiedniej inicjatywy
procesowej tego organu w zakresie wyjasnienia pojawiajgcych sie w sprawie
watpliwosci w zakresie tego czy oskarzony w ogole popetnit zarzucane mu czyny,
poprzez brak weryfikacji kto jest wtascicielem pojazdu M., w ktérym znajdowata sie
bron i amunicja, a ktéra to czynnos¢ mogtaby — zdaniem skarzgcego — doprowadzic¢
do odmiennych ustalen faktycznych od przyjetych w sprawie. Z uzasadnien Sadow
zaréwno pierwszej, jak i drugiej instancji nie wynika, aby w niniejszej sprawie
watpliwosci takie Sgdy obu instancji dostrzegty, poniewaz ich nie ma. Co wiecej, jak
juz podkreslano odnoszgc sie do zarzutu pierwszego kasacji, Sgd drugiej instancji
prawidtowo wskazat rowniez, ze obronca i oskarzony sami cofneli wnioski
dowodowe. Przedstawiona natomiast przez obrohce w kasacji argumentacija,
stanowi tylko polemike z tymi organami, co do oceny materiatu dowodowego.
Skarzacy formutujgc analizowany zarzut powielit jedynie linie obrony prezentowang

w tej sprawie przez skazanego, ktory na pewnych etapach postepowania nie
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przyznawat sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw, konkretyzujgc w swoich
wyjasnieniach osobe, ktéra mogta podrzuci¢ narkotyki oraz bron. Okolicznos¢ ta
zostata jednak nalezycie zweryfikowana przez Sad drugiej instancji zaréwno co do
konkretnej osoby, na ktorg wskazywat J. S., jak i koncepcji ,podrzucenia”
wskazanych rzeczy do pojazdu. Trafnie uargumentowat Sgd odwotawczy, dlaczego
przyja¢ nalezy za wiarygodne zeznania swiadka M. Z., a odrzuci¢ twierdzenie
oskarzonego jakoby istotne w sprawie dowody rzeczowe zostaty ,podrzucone” do

pojazdu M. wiasnie przez te osobe.

Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony w procesie karnym nie ma obowigzku
dowodzenia swojej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.). W ramach przystugujgcego mu
prawa do obrony moze on odmoéwi¢ (bez podania powoddéw) odpowiedzi na
poszczegolne pytania oraz odmowic sktadania wyjasnien (art. 175 § 1 k.p.k.) i sam
fakt skorzystania z tego uprawnienia nie moze dla niego powodowaé Zzadnych
negatywnych nastepstw. Jezeli jednak na skfadanie wyjasnien (co réwniez jest jego
prawem) oskarzony sie zdecydowat, to wyjasnienia te podlegajg takiej samej
ocenie, jak kazdy inny dowdd. Uznanie ich niewiarygodnosci nie oznacza, Zze na
oskarzonego przerzucony zostat, z naruszeniem art. 74 § 1 k.p.k., ciezar
dowodzenia jego niewinnosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2008, Il KK 363/07, OSNKW 2008, z. 4, poz. 28). Sad miat wiec prawo
oprzec sie przy ustalaniu stanu faktycznego na tej czesci wyjasnien oskarzonego,
ktére uznat za wiarygodne, a ocena tego dowodu, przy uwzglednieniu wspierajgcej
ja argumentaciji, respektuje bez watpienia reguty wskazane w art. 7 k.p.k.

Majgc na wzgledzie powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy nie
dopuscit sie w postepowaniu apelacyjnym Zzadnego uchybienia, ktére mogtoby
skutkowaé uwzglednieniem kasacji.

Sytuacja zyciowa skazanego J. S. przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Rozstrzygniecie o wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu adw. A. K. —
Kancelaria Adwokacka w E., za sporzgdzenie i wniesienie kasacji znajduje

podstawe prawng w tresci art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
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adwokaturze (tj.: Dz. U. 2022.1184 ze zm.). Okreslajgc wysokos¢ wynagrodzenia —
za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w sprawie, w ktdérej orzeczenie w pierwszej
instancji wydat sad rejonowy — Sad Najwyzszy kierowat sie trescig § 2 pkt 11§ 17
ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t. j.: Dz. U.
2019.18) oraz przepisem § 4 ust. 3 tego rozporzadzenia, zgodnie z ktérym
zasgdzona w powyzszego tytutu optata podlega podwyzszeniu o kwote podatku od
towardw i ustug.

Z tych wszystkich wzgledédw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[K.K]

[ms]



