V KK 426/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 23 pazdziernika 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

sprawy S.Z., skazanego za czyny z art. 155 k.k. i art. 263 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 27 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 162/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XIV K 63/17

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 429 § 1 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje prokuratora bez rozpoznania;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢é Skarb Panstwa.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XIV K 63/17, Sad
Okregowy w Gdansku skazat S.Z. za czyn z art. 148 § 1 k.k. na 25 lat pozbawienia
wolnosci oraz za czyn z art. 263 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Jednoczesnie wymierzono oskarzonemu kare tgczng 25 lat pozbawienia wolnosci.
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Wyrokiem z dnia 27 grudnia 2023 roku, sygn. akt Il AKa 162/22, Sad
Apelacyjny w Gdansku zmienit powyzsze orzeczenie w ten sposob, ze w ramach
przypisanego oskarzonemu czynu z art. 148 § 1 k.k. uznat go za winnego tego, ze
w dniu 16 czerwca 2009 roku w R. poprzez naruszenie regut ostroznosci i
odepchniecie zony G.Z., w wyniku czego uderzyta o stét, co wywotato obrazenia
skutkujgce zgonem, ktéry mogt przewidzie¢ z uwagi na jej stan zdrowia, czyn ten
zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 155 k.k. i za to na mocy tego przepisu
skazat S.Z. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci. Jednocze$nie uchylit orzeczong
przez Sgd Okregowy w Gdansku kare tgczng i wymierzyt nowg w wymiarze 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst prokurator, zarzucajgc
razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia, to
jest przepisu art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k., poprzez uznanie za udowodniong teze o
nieumys$inym spowodowaniu $mierci G.Z. przez oskarzonego S.Z., opierajac jg
wytgcznie na niewiarygodnych wyjasnieniach oskarzonego, ktérych ocena nie daje
podstaw do przyjecia za chocby prawdopodobng tezy o jej Smierci w sposéb
opisany przez oskarzonego, gdy tymczasem oceniony z poszanowaniem
wymienionych powyzej zasad procesowych materiat dowodowy prowadzi do
jedynie stusznego wniosku, ze oskarzony S.Z. dziatajgc z zamiarem bezpos$rednim
pozbawit zycia swojg zone G.Z..

Podnoszgc powyzszy zarzut prokurator wniést o uchylenie wyroku sgdu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Kasacja ta zostata przyjeta i przekazana celem rozpoznania wtasciwemu
sktadowi Sgdu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez prokuratora jest niedopuszczalna z mocy prawa i
wobec jej nieprawidtowego przyjecia nalezy pozostawic jg bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ strona
postepowania moze wnies¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo
umorzenia postepowania; jednocze$nie ustawodawca w § 4 pkt 1 tego przepisu

wskazuje, ze owe ograniczenia nie dotyczg kasacji strony wniesionej z powodu
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uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze wyroku
skazujgcego nie mozna utozsamia¢ z wyrokiem uniewinniajgcym nawet wowczas,
gdy w opisie czynu i jego kwalifikacji prawnej nastgpity nader istotne zmiany w
stosunku do propozycji zawartej w akcie oskarzenia czy tez orzeczeniu sadu |
instancji. Gwarancyjnego zapisu zawartego w art. 523 § 3 k.p.k. nie sposob zadng
miarg interpretowac rozszerzajgco (zob. postanowienie SN z dnia 1 lutego 2011 r.,
IV KK 407/10, OSNwSK 2011/1/220).

W realiach niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, iz dziatajgcy jako strona
postepowania prokurator wywiodt kasacje na niekorzy$¢ od wyroku sadu
odwotawczego skazujgcego S.Z. za czyn z art. 155 k.k. do czego w my$| powyzej
przytoczonego przepisu nie byt uprawniony. Sytuacji tej nie zmienia fakt dokonania
przez sad apelacyjny znaczacych korekt zaréowno wzgledem czynu
sformutowanego w akcie oskarzenia, jak i przypisanego przez sad | instancji. Dalej
bowiem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia zostat przez oskarzyciela publicznego
skierowany na niekorzys¢ skazanego w zakresie czynu, za ktory zostat on skazany,
co — wobec niepodniesienia zarzutdw o randze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej — czynito go niedopuszczalnym z mocy ustawy. Zarzutu o randze
bezwzglednych przyczyn odwotawczych w kasacji nie podniesiono, a i dziatajgc z
urzedu Sad Najwyzszy takowych nie dostrzegt.

Wobec pozostawienia kasacji prokuratora bez rozpoznania, kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzono Skarb Panstwa.
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