Sygn. akt V KK 426/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,
sprawy M.S.L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt IV Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z 28 stycznia 2020 r., sygn. akt IV K (...),
uznat oskarzonego M.S.L. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i
za ten czyn wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajgc
jednoczesnie wobec tego oskarzonego obowigzek naprawiania szkody na rzecz
A.P. w kwocie 6.100 zt. Orzeczeniem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie

kosztow sgdowych.



Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu apelacji obroncy M.S.L., wyrokiem z 12
listopada 2020 r., sygn. akt IV Ka (...), zaskarzony wyrok Sgdu | instancji utrzymat
W mocy, obcigzajgc oskarzonego kosztami postepowania odwotawczego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego, ktéra
zarzucita temu orzeczeniu:

obraze przepiséw prawa materialnego, ktdore mogty miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj.:

1. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie, a w
konsekwencji zobowigzanie M.S.L. do naprawienia szkody poprzez zaptate
A.P. kwoty 6.100 zt, kiedy to A.P. w dniu 17 stycznia 2019 r. uzyskata nakaz
zapfaty wydany w postepowaniu upominawczym przez Sgd Rejonowy w S. 0
sygn. akt I Nc (...);

2. art. 64 k.k. polegajgca na niestusznym powotaniu tego przepisu
w podstawie prawnej rozstrzygniecia, kiedy to podstawg orzeczenia w
zakresie naprawienia szkody moze by¢ jedynie art. 46 k.k., takze

naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogty miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 415 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, a w
konsekwencji zobowigzanie M.S.L. do naprawienia szkody poprzez zaptate
A.P. kwoty 6.100 zt, kiedy to A.P. w dniu 17 stycznia 2019 r. uzyskata nakaz
zaptaty wydany w postepowaniu upominawczym;

2. art. 325 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, a w
konsekwencji prowadzenie postepowania przygotowawczego przez okres
powyzej trzech miesiecy bez wydania i doreczenia orzeczenia o
przedtuzeniu okresu trwania dochodzenia, kiedy to organ ten obowigzany byt
do jego wydania;

3. art. 303 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie, a tym samym
wydanie postanowienia o wszczeciu dochodzenia (karta 19) kiedy to zgodnie
z trescig postanowienia znajdujgcego sie na karcie nr 17 organ ten przed
wszczeciem postepowania odmowit jego wszczecia;

4. art. 410 k.p.k. wyrazajgcg sie w odstgpieniu od przyjecia za
podstawe wyroku catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gtébwnej poprzez pominiecie wszystkich okolicznosci i dowoddéw na ich
poparcie Swiadczgcych o braku zawinienia po stronie oskarzonego, w
szczegolnosci w zakresie wielokrotnego podejmowania przez skazanego



proby nawigzania kontaktu (k. 71) z pokrzywdzong, a ktére to mogty miec
wptyw na ocene zamiaru skazanego jako elementu strony podmiotowej;

5. art. 410 k.p.k. wyrazajgcg sie w odstgpieniu od przyjecia za
podstawe wyroku catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtébwnej poprzez pominiecie wszystkich okolicznosci i dowodow na ich
poparcie Swiadczgcych o braku zawinienia po stronie oskarzonego, w
szczegolnosci w zwigzku z podjeciem czynnosci zmierzajgcych do
wykonania dzieta oraz kosztow poniesionych na skutek ich podjecia przez
skazanego na zlecenie pokrzywdzonej;

6. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowoddw,
przeprowadzong wbrew zasadom logiki i doswiadczenia Zzyciowego,
wyrazajgcg sie w przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia, a tym samym
uznaniu za wiarygodne zeznania A.P., kiedy to zeznania te pozostajg w
sprzeczno$ci z wyjasnieniami ztozonymi przez skazanego podczas rozprawy
gtéwnej oraz przedtozonym wydrukiem korespondencji wymienione;j
pomiedzy stronami;

7. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowoddw,
przeprowadzong wbrew zasadom logiki i doswiadczenia Zzyciowego,
wyrazajgcg sie w przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia, a tym samym
uznaniu, iz fakt zawieszenia przez skazanego prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej dowodzi o powzieciu przez skazanego zamiaru, podczas gdy
w okresie zawieszenia dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorca moze,
miedzy innymi, wykonywa¢ wszelkie czynnosci niezbedne do zachowania
lub zabezpieczenia zrodta przychodow, a tym samym skazany mogt
wykonac¢ zawartg z pokrzywdzong umoweg;

8. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowoddw,
przeprowadzong wbrew zasadom logiki i doswiadczenia Zzyciowego,
wyrazajgcg sie w przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia, w zakresie w jakim
Sad uznat, iz kilkukrotne przedstawianie probek drewna, ktére nie
odpowiadaty pokrzywdzonej, swiadczg o zamiarze niewywigzania sie z
umowy przez skazanego, kiedy to przyjg¢ nalezy, iz podejmowanie tych
czynnosci nalezy oceni¢ na korzys¢ skazanego;

9. art. 424 § 1-3 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz art. 6
ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku na formularzu, o
ktérym mowa w art. 99a § 1 k.p.k. sporzgdzenie wadliwego uzasadnienia, a
w konsekwencji naruszenie prawo strony do rzetelnego procesu, kiedy to
Sad winien w sposoéb precyzyjny i czytelny sformutowaé uzasadnienie
zapadtego rozstrzygniecia;



Obronca takze wskazata na btedy w ustaleniach faktycznych, ktore mogty
mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, polegajgce na:

1. nieprawidtowym przyjeciu, iz M.S.L. dziatat z zamiarem
bezposrednim pokrzywdzenia A.P., kiedy to skazany wielokrotnie
podejmowat czynnosci zmierzajgce do wykonania umowy zawartej przez
strony;

2. btednym przyjeciu, iz zawarta przez strony umowa nie doszta
do skutku z winy M.S.L., kiedy to umowa ta nie zostata wykonania na skutek
niezdecydowania pokrzywdzonej.

W oparciu o te zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata rozpoznaniu na
posiedzeniu bez udziatu stron zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Jesli zatem w kasacji nie
wskazano na wystgpienie jednej z bezwzglednych przyczyn odwotawczych, to dla
swej skutecznosci powinna zawiera¢ zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa
oraz przekonywac, ze w sposob istotny wptynety one na zaskarzone orzeczenie
sgdu odwotawczego. W kasacji nie jest za$ dopuszczalne formutowanie zarzutéw
odnoszgcych sie wprost do orzeczenia sgdu | instancji, albowiem Sad Najwyzszy
nie dokonuje kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego, ani tym trybu
przeprowadzania postepowania przygotowawczego, chyba Zze zdarzenia
procesowe zapadte w tej fazie postepowania mogty wptyng¢ na orzeczenie sgdu
odwotawczego. Przepis art. 519 k.p.k. nie bez przyczyny wprowadza w tym
zakresie dodatkowe ograniczenie dla zarzutéw kasacyjnych, ktore muszg
bezposrednio dotyczyé orzeczenia sadu Il instancji, a nadto wskazywac na razgce i

Znaczgce naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).



Z petitum kasacji wynika tymczasem, ze obronca podniosta w rzeczywistosci
zarzuty pod adresem orzeczenia Sgdu Rejonowego, dgzac w ten sposob do
rozszerzenia zarzutow apelacyjnych o te argumenty, ktérych nie podniesiono na
etapie postepowania odwotawczego. Taka ocena dotyczy zwtaszcza zarzutow
podniesionych jako: obraza prawa materialnego, tj. art. 46 k.k. oraz przepiséw
postepowania, tj. art. 415 § 1 k.p.k., art. 325i k.p.k. oraz art. 303 k.p.k.
Postepowanie kasacyjne nie stuzy powieleniu ani w szczegolnosci uzupetieniu
postepowania odwotawczego, gdyz jest postepowaniem szczegdolnym, ktérego
gtbwnym celem jest eliminacja z obrotu prawnego orzeczen dotknietych wytgcznie
istotnymi uchybieniami prawnymi. Sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe, zgodnie z
trescig art. 433 § 1 k.p.k., w granicach zaskarzenia, podniesionych zarzutéw,
uwzgledniajgc domniemanie z art. 447 § 1-3 k.p.k., a w zakresie szerszym w
wypadkach wskazanych w art. 435, 439 § 1, 440 i 455 k.p.k. W realiach niniejszej
sprawy oznacza to, ze Sad odwotawczy w zakresie rozpoznania sprawy zoligowany
byt do rozwazenia podniesionych w apelacji zarzutow, ktére w ilosci trzech
ograniczaty sie wylgcznie do kwestii btednych ustalen faktycznych, a wiec do tego,
ze z prawidtowo ocenionych dowoddéw, Sad Rejonowy wyciggnat btedne wnioski.
Nie podzielajgc stanowiska skarzgcego w zakresie zadnego z zarzutow, Sad
Okregowy nie miat uprawnienia by ingerowa¢ w tres¢ rozstrzygniecia o $rodku
kompensacyjnym, takze w zwigzku z domiemaniami z art. 447 § 1-3 k.p.k., gdyz
warunkiem takiej ingerencji byto uwzglednienie ktoregokolwiek z podniesionych
zarzutow. Sgd odwotawczy, stosownie do przywotanego wyzej art. 433 § 1 k.p.k.,
zobligowany byt wprawdzie do zastosowania art. 440 k.p.k. w razie stwierdzenia, ze
utrzymanie wyroku w mocy prowadzitoby do razgcej niesprawiedliwosci, jednak
nalezy zwroci¢ uwage, ze skarzgca we wniesionej kasacji podniosta zarzut nie
naruszenia art. 440 k.p.k., ale naruszenia art. 46 § 1 k.k. oraz innych przepiséw,
ktérych z natury rzeczy Sgd Okregowy w postepowaniu odwotawczym w niniejszej
sprawie przeciez nie stosowat.

Sad ten z uwagi na role kontrolng i wydane w tej sprawie rozstrzygniecie
(utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji), nie mogt dopusci¢ sie naruszenia
wskazanych przepiséw, w tym art. 46 k.k., nie przeprowadzat wszak wtasnego

postepowania, tym samym nie czynit ustalen w zakresie podstawy i zasadnosci



orzeczenia obowigzku naprawienia szkody. Skarzgca wywiodta zatem w kasacji w
istocie zarzut apelacyjny, ktory nie zostat podniesiony uprzednio przed Sgdem I
instancji — tego rodzaju zabieg nie jest w postepowaniu kasacyjnym dopuszczalny i
nie moze doprowadzi¢ do oczekiwanego skutku w postaci weryfikacji orzeczenia
wydanego w Sgdzie Rejonowym.

Zasadnie wprawdzie skarzgca dostrzegta, ze w pkt. 1 wyroku Sadu
Rejonowego, jako podstawe orzeczenia srodka kompensacyjnego wskazano
btednie art. 64 § 1 k.k., odnoszacy sie do recydywy, zamiast art. 46 § 1 k.k.
stanowigcego podstawe obowigzku naprawienia szkody, jednak nie jest to
uchybienie moggce stanowi¢ podstawe zarzutu nawet odwotawczego. Zauwazony
btgd Sadu | instancji nie moégt skutkowa¢ koniecznoscig uchylenia wyroku w
rozwazanym zakresie, skoro bez watpienia nalezy on do kategorii oczywistych
omytek pisarskich, ktére powinny podlega¢ naprawieniu przez wtasciwy Sad
Rejonowy w trybie art. 105 k.p.k. Oczywiste jest zarazem, ze z identyfikacjg
podstawy prawnej rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody nie miata
problemow takze skarzgca, skoro w pkt. |.1. podniosta zarzut naruszenia prawa
materialnego — art. 46 § 1 k.k.

Za oczywiscie bezzasadny nalezato oceni¢ réwniez zarzut naruszenia art.
415 § 1 k.p.k. Zauwazy¢ i w tym zakresie nalezy, ze zastrzezenia w zakresie
naruszenia tego przepisu nie zostaty podniesione w apelacji, co wiecej zwarta w jej
uzasadnieniu argumentacja obroncy (k. 106) wrecz przekonywata, ze
pokrzywdzona ze stosownymi roszczeniami wobec skazanego nie wystgpita na
droge postepowania cywilnego. Sad odwotawczy nie mogt naruszy¢ tego przepisu,
ograniczajgcego mozliwosci w zakresie orzekania srodka kompensacyjnego, skoro
nie miat informacji co do istnienia innego orzeczenia, obejmujgcego kwestionowang
w niniejszej sprawie kwote, a tres¢ apelacji utwierdzata jedynie w przekonaniu, ze
takie orzeczenie nie istnieje.

Nalezy dostrzec, ze pokrzywdzona w toku postepowania wskazywata
jedynie na tres¢ sformutowanego i przestanego skazanemu pisma z 31 sierpnia
2018 r., wzywajgcego go, m. in. do zaptaty kwoty 6.100 zt. (k. 73). Orzekajgce w tej
sprawie Sady, nie dysponowaty zatem informacjami na temat wydania wobec M. S.

L. nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym z 17 stycznia 2019 r. w sprawie



| Nc (...), gdyz okolicznos¢ ta nie zostata ujawniona przez zadng ze stron tego
postepowania, a nie byto powoddw do poszukiwania tego rodzaju informacji z
urzedu. W tych realiach Sgd Rejonowy, stosownie do tresci art. 46 § 1 k.k. w zw. z
art. 49a k.p.k., w zwigzku z trescig wniosku pokrzywdzonej z 23 stycznia 2020 r. (k.
65), miat obowigzek orzeczenia srodka kompensacyjnego naprawienia szkody
wyrzgdzanej przestepstwem zwtaszcza, ze skazany nie negowat w zaden sposob
zasadnosci i prawidtowosci tego roszczenia.

Odnotowa¢ jednoczesnie nalezy, ze w realiach zaistniatej sytuacji
procesowej nie sposob takze stwierdzi¢, ze doszto do naruszenia art. 440 k.p.k.,
skoro przestankg zastosowania tego przepisu jest stwierdzenie uchybien o
charakterze wrecz kardynalnym, ktory orzeczenie dyskwalifikujg. Sgd Okregowy
musiatby mie¢ zatem pewnos¢, ze zaskarzone orzeczenie zapadto wbrew regulacji
z art. 415 § 1 k.p.k.,, a tak ze wskazanych powoddéw nie byto, a nadto nie
potwierdzajg tego okolicznosci podniesione w kasacji. Wylgczenie mozliwosci
orzeczenia obowigzu naprawienia szkody zachodzi jedynie wowczas, gdy
roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem innego
postepowania albo o roszczeniu tym prawomochie orzeczono. Bez watpienia zatem
wskazany przepis stanowi 0 roszczeniu wynikajgcym z popetnienia przestepstwa, a
wiec powstatym ex delicto, a nie nie o roszczeniu wyniktym z kontraktu, a wiec na
skutek niewykonania Ilub nienalezytego wykonania zobowigzania. Wbrew
prezentowanemu w Kkasacji stanowisku, okolicznos¢ ta ma fundamentalne
znaczenie ze wzgledu na fakt, ze klauzula antykumulacyjna z art. 415 § 1 k.p.k. ma
charakter wyjatku, wykluczajgcego w okreslonej sytuacji zastosowanie instytuciji
prawa materialnego. Nie moze by¢ zatem interpretowana rozszerzajgco, w
szczegolnosci w kierunku, ktory pozbawiatby znaczenia podstawowe pojecia
zawartego w tym przepisie, tj. pojecia roszczenie, ktorego tresé, jak powszechnie
przyjmuje sie w cywilistyce, okreslana jest przez kryteria podmiotowo-przedmiotowe,
a wiec m.in. poprzez zdarzenie stanowigce podstawe obowigzku okreslonego
zachowania sie jednego podmiotu wobec drugiego. Podstawa ta jest inna w sytuacji,
kiedy obowigzek okreslonego zachowania wynika jedynie z niewywigzania sie ze
zobowigzania, inna zas, gdy obowigzek taki zaistniat na skutek popetnienia

przestepstwa, w tym wypadku osztustwa, a wiec z natury rzeczy zdarzenia



majgcego miejsce w innym czasie, anizeli jedynie zaniechanie okreslonego
Swiadczenia.

Bezzasadnie stawia takze skarzgca Sadowi odwotawczemu zarzuty
naruszenia art. 325i k.p.k. oraz art. 303 k.p.k., gdyz przepisy te zawierajg reguty
odnoszgce sie do prowadzenia postepowania przygotowawczego. Oczywiste jest,
ze Sad odwotawczy postepowania w tej fazie nie prowadzit, co powoduje, ze
przytoczonych przepisow nie mogt naruszyC. Nie dosC wiec, ze sg to zarzuty,
ktérych nie mozna kierowa¢ bezposrednio pod adresem sgdu odwotawczego, to
konstytuujgce te zarzuty uchybienia, nawet przy zatozeniu ich wystgpienia, nie
mogtyby miec¢ jakiegokolwiek istotnego wptywu na wydane w tej sprawie orzeczenia.
Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze w tej sprawie, na mocy postanowienia z 15
stycznia 2019 r. odmdwiono wszczecia dochodzenia konczgc postepowanie
przygotowawcze w fazie in rem (k. 17), a nastepnie wydano 16 lutego 2019 r.
postanowienie o wszczeciu dochodzenia na podstawie art. 303 i 325e § 1 k.p.k. (k.
19). Sam zatem fakt wszczecia postepowania w oparciu nawet o nieadekwatng
podstawe prawng jest uchybieniem o charakterze procesowym lecz pozostajgcym
bez istotnego wptywu na dalszy bieg tego postepowania, a tym bardziej tresc
finalnego orzeczenia. Jak stusznie przeciez zauwazyta sama skarzgca, art. 327 § 1
k.p.k. daje mozliwos¢ podjecia kazdego postepowania, takze takiego w ktorym
pierwotnie odmowiono wszczecia dochodzenia, warunkiem jest tylko, aby nie
toczyto sie ono przeciwko osobie, ktéra w poprzednim postepowaniu wystepowata
w charakterze podejrzanego (art. 71 § 1 k.p.k.). Odnotowac¢ rowniez nalezy, ze w
tej sprawie M. S. L. przedstawiono zarzuty 2 kwietnia 2019 r. (k. 22 i 33), a 5
kwietnia 2019 r. skierowano akt oskarzenia do wtasciwego Sadu, co oznacza, ze
postepowanie w jego sprawie zakonczyto sie przed uptywem 2 miesiecy, czyli bez
uchybienia terminowi z art. 325i k.p.k.

Pozostate zarzuty kasacji to takze préba spowodowania przed Sadem
Najwyzszym dublujgcej, niejako ,trzeciointsnacyjnej” kontroli orzeczenia Sadu
Rejonowego, co nie moze byC¢ zabiegiem skutecznym i prowadzgcym do
zamierzonego przez skarzgcg celu. Jak bowiem wielokrotnie podnoszono w

orzecznictwie, postepowanie kasacyjne nie stuzy ani ocenie dowodow ani tym



bardziej kontroli poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych, gdyz taka rola
zostata zastrzezona wytgcznie dla sgdow odwotawczych.

Tymczasem w przedmiotowe] sprawie dokonano wiasciwej kontroli
instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji w zakresie poprawnosci dokonanych przez
ten Sad ustalen faktycznych, gdyz wytgcznie do ich zakwestionowania sprowadzata
sie wniesiona apelacja, ktora, co juz sygnalizowano, nie wskazywata nawet na
nieprawidtowosci w zakresie oceny dowodow poprzedzajgcej te ustalenia.

Sad Okregowy dokonat zatem poprawnej kontroli orzeczenia Sgdu | instancji
rozwazajgc wszystkie argumenty apelacyjne oraz sporzgdzit uzasadnienie, w
ktorym zrozumiale wyttumaczyt powody swojej decyzji nie naruszajgc zadnego ze
wskazanych przez obronce w pkt. 9 kasacji przepisow. Podkresli¢ nalezy, ze cho¢
przepisy postepowania karnego nie narzucajg okreslonego schematu i sposobu
sporzgdzenia uzasadnienia, to jednak oczywistym jest, Ze powinno ono spetniac
kryteria merytoryczne o jakich mowa w art. 424 § 1 k.p.k. (sad | instancji) i art. 457
§ 3 k.p.k. (sad odwotawczy). Orzeczenie Sadu Il instancji bez watpienia spetnia te
wszystkie wymogi. Nie jest zresztg mozliwe uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego
nawet wowczas jesli jego uzasadnienie nie spetniatoby wymogow okreslonych w art.
457 § 3 k.p.k., gdyz wynika to wprost z tresci art. 537a k.p.k. Nalezy zarazem
podkresli¢, ze uzasadnienie sporzgdzone na formularzu, zgodnie wymogami art.
99a § 2 k.p.k. oraz rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 28 listopada 2019 r.
w sprawie wzoroéw formularzy uzasadnien wyrokow oraz sposobu ich wypetniania
(Dz. U. 2019.2349), wbrew teoretycznym wywodom przytoczonym w kasacji,
odpowiada co do zasady kryteriom art. 424 § 1-3 k.p.k. takze art. 457 § 3 k.p.k., art.
45 ust. 1 Konstytucji oraz art. 6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, stanowigc tym samym gwarancjg praw strony
do rzetelnego procesu, co - rzecz oczywista - wymagaé powinno kazdorazowej i
indywidualnej oceny. Formularz, na jakim uzasadnienie zostato sporzgdzone
okre$la jedynie forme uzasadnienia, ktéra to forma w zakresie merytorycznym,
podlega wypetnieniu stosownie do tresci apelacji oraz uzasadnienia sadu | instanciji.
Skarzgca nie wykazata w sposob przekonujgcy, aby uzasadnienie Sadu
odwotawczego zawierato jakiekolwiek braki, w tym uniemozliwiajgce bgdz znaczgco

ograniczajgce mozliwosc jego merytorycznej kontroli.
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Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt. | postanowienia,
rozstrzygajac jednoczesnie o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

as



