Sygn. akt V KK 425/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN Jacka Czarneckiego,

w sprawie Z. K.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 czerwca 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt lll K (...),

uchyla orzeczenia Sqdoéw obu instancji i - na podstawie art. 17
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006
rr. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci tych
dokumentéw (Dz. U. z 2020 r., poz. 306) umarza postepowanie

lustracyjne, obcigzajgc kosztami procesu Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W., orzeczeniem z 12 czerwca 2019 r., stwierdzit, ze ztozone
przez Z. K. oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 20 ust. 5 ustawy z 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z
lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (dalej: ustawa lustracyjna), jest zgodne
z prawdg. Sad Apelacyjny w (...) — po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2019 r.
apelacji prokuratora — utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny orzeczenie.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sadu odwotawczego ziozyt
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia naruszenie prawa materialnego, tj. art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 2
ust. 3 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 129 ustawy z 6 kwietnia 1990 r. o Urzedzie
Ochrony Panstwa, polegajgce na przyjeciu btednego pogladu, ze osoba bedgca w
okresie od 16 listopada 1983 r. do 31 lipca 1990 r. funkcjonariuszem Wydziatu
tacznosci Wojewddzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych w J. nie peit stuzby w
organach bezpieczenstwa panstwa, podczas gdy prawidtowa wyktadnia przyjeta w
uchwale Sgdu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2015 r., lll UZP 8/15, jednoznacznie
wskazuje na teze przeciwng. W konsekwencji skarzgcy zazagdat wydania
rozstrzygniecia kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja czesciowo zastugiwata na uwzglednienie.

Wywody Sadu a quo uzasadniajgce wydanie orzeczenia stwierdzajgcego
ztozenie przez Z. K. zgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego, ktére spotkaty
sie z aprobatg Sgdu odwotawczego, odznaczaty sie swoistg dwutorowoscig. Z
jednej strony przedstawiaty argumenty majgce wykazac, ze Wydziat tgcznosci
WUSW nie sposob zaliczy¢ do organéw bezpieczehstwa panstwa w rozumieniu
ustawy lustracyjnej, a z drugiej — w oparciu zresztg o te same racje — wskazywaty,
ze Z. K. sktadat o$wiadczenie lustracyjne ,,bedac przekonanym, iz stuzba w
Wydziale tagcznosci byta stuzbg w Milicji Obywatelskiej, a nie w Stuzbie
Bezpieczenstwa”.

Sad Najwyzszy, po przeanalizowaniu motywacyjnej czesci uchwaty sktadu 7
sedzibw Sadu Najwyzszego z 26 maja 2021 r. (I KZP 12/20), za trafne uznat



wyrazone w tym judykacie zapatrywanie prawne, ze osoba, ktéra petnita w latach
1984-1990 stuzbe w Wydziale tgcznosci WUSW i ktora na podstawie art. 149 ust.
1 ustawy z 6 kwietnia 1990 r. o Policji stata sie z chwilg rozwigzania Milicji
Obywatelskiej policjantem, jest osobg, ktéra petnita stuzbe w organach
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 i ust. 3 ustawy
lustracyjnej. Tym samym sformutowany w kasacji zarzut obrazy prawa
materialnego okazat sie zasadny, co skutkowato wzruszeniem zaréwno
zaskarzonego orzeczenia, jak i utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sgdu a quo.

Zaproponowany przez skarzgcego rodzaj rozstrzygniecia nastepczego
wymagat jednak krytycznej oceny. Zwroci¢ w tym miejscu nalezato uwage na dwie
kluczowe okolicznosci.

Po pierwsze — niewatpliwe byto, ze u podstaw ztozenia przez Z. K.
oswiadczenia lustracyjnego legt znaczgcy deficyt informacji na temat charakteru
stuzby petnionej w Wydziale tgcznosci WUSW w J.. Dziatat on zatem pod wptywem
btedu co do prawa. Jakkolwiek znat on stanowisko przedstawione przez Sad
Najwyzszy w uchwale z 14 pazdziernika 2015 r. (Il UZP 8 /15), to jednak w oparciu
o dostepng wiedze uzyskang w szczegodlnosci z jednoznacznego traktowania go
jako funkcjonariusza Milicji Obywatelskiej zarowno przez wtadze PRL, jak i organy
suwerennej juz Rzeczypospolitej Polskiej miat petne podstawy uwazaé w czasie
sporzgdzania oswiadczenia lustracyjnego, ze nigdy nie petnit stuzby w organach
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu ustawy lustracyjnej. Ani Sad pierwszej
instancji, ani Sad odwotawczy nie postuzyly sie wprawdzie ustawowymi zwrotami
okreslajgcymi instytucje btedu co do prawa, niemniej nie sposob zaprzeczyc¢, ze Z.
K. ztozyt os$wiadczenie lustracyjne, obiektywne nieprawdziwe, w stanie
usprawiedliwionej niedwiadomosci.

Po drugie — zaaprobowanie przez Sgd ad quem dokonanego przez organ
pierwszej instancji ustalenia o istnieniu okolicznosci wytgczajgcej odpowiedzialno$¢
za zlozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego, o ktorej mowa w
art. 30 k.k., nie zostato przez autora kasacji zaatakowane. W tej sytuacji,
respektujgc nakaz rozpoznawania — co do zasady — kasacji tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), Sad Najwyzszy nie byt

uprawniony badac, czy po stronie osoby lustrowanej wystgpit btagd co do prawa.



Zobligowany byt zatem procedowa¢ przy zatozeniu, ze Z. K., dziatajgc w
usprawiedliwionym btedzie, ztozyt subiektywnie prawdziwe, ale obiektywnie
nieprawdziwe oswiadczenie lustracyjne. Innymi stowy: wskutek stricte prawnych
ograniczen instancja kasacyjna pozbawiona zostata mozliwosci dociekania,
podobnie zresztg jak wczesniej Sgd odwotawczy (w apelacji wszak nie
kwestionowano ustalenia w zakresie strony podmiotowej), trafnosci przyjetego
przez Sad a quo punktu widzenia co do stanu swiadomosci osoby lustrowanej w
trakcie sktadania oswiadczenia lustracyjnego.

W tym stanie rzeczy, odwotujgc sie do obszernie wytozonej w postanowieniu
sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 20/06 (OSNKW
2006, z. 10, poz. 85) przekonywajgcej argumentacji wykazujgcej dopuszczalnosé
stosowania w procesie lustracyjnym negatywnej przestanki materialnej okreslonej w
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezatlo — na podstawie tego przepisu w zw. z art. 19
ustawy lustracyjnej] — umorzy¢ postepowanie lustracyjne (art. 537 § 2 k.p.k.),
obcigzajgc kosztami procesu Skarb Panstwa (art. 632 pkt 2 k.p.k.).



