Sygn. akt V KK 425/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Witodzimierz Wrobel

SSA del. do SN Mariusz Mioczkowski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy,

w sprawie R. A.

skazanego z art. 286 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 kwietnia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 pazdziernika 2013 r., utrzymujgcego
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 19 marca 2013 r.,

1. oddala kasacje;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 19 marca 2013 r., Sad Okregowy uznat R. A. za winnego

tego, ze w okresie od 2010-04-06 di 2010-04-14, dziatajgc na terenie wielu
miejscowosci w catym kraju, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, dziatajgc
wspélnie i w porozumieniu z J. B. oraz innymi, nieustalonymi jeszcze osobami, w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, oferujgc za posrednictwem portalu [...]

sprowadzenie i sprzedaz samochoddw z zagranicy oraz za posrednictwem sklepu
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internetowego [...] sprzet RTV i AGD i przyjmujgc wptaty z tego tytutu na konto
powotanej w celu dokonania w celu dokonania oszustwa spoéfki ,Przedsiebiorstwo
Handlowo-Ustugowe ‘L.”, czynigc sobie z popetnienia przestepstw state zrédto
dochodu, wprowadzit w btad co do zamiaru wywigzania sie z zawieranych umoéw i
wytudzit pienigdze we wskazanych nizej kwotach, na szkode podanych nizej
pokrzywdzonych (...) — czterdziestu dwodch, ktorzy zostali doprowadzeni do
niekorzystnego rozporzgdzenie mieniem oraz trzech, ktorych usitowat doprowadzic
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, lecz zamierzonego celu nie osiggnat —
uwaga S.N.-tj. zczynu z art. 286 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu na podstawie art. 286 § 1
kk.iart. 14 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. kare pieciu lat
pozbawienia wonnosci (pkt 1 wyroku). Orzekt takze o srodku karnym obowigzku
solidarnego (z J. B. i K. L.) naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zapfate na rzecz (wymienionych w wyroku) pokrzywdzonych (pkt 7
wyroku); rozstrzygnagt w przedmiocie dowoddéw rzeczowych i kosztéw (tym samym
wyrokiem Sad uniewinnit R. A. od popetnienia zarzuconego mu czynu z art. 258 § 1
i 3 k.k. -zas J. B. i K. B. od popetnienia czyndéw z art. 258 § 1 k.k. - oraz skazat J.
B. za popetnione wspdlnie i w porozumieniu z R. A. przestepstwo zakwalifikowane
zart. 286 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art.
65 § 1 kk., a K. L. skazat za przestepstwo zakwalifikowane z art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca R. A. z urzedu,
zaskarzajgc go w czesci, tj. w punktach 1 (skazanie za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art.
13§ 1 kk.wzw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.kk. i art. 65 § 1 kk.)i 7
(orzeczenie o srodku karnym).

Na podstawie art. 438 k.p.k. (bez blizszego wskazania jednostek
redakcyjnych — uwaga S.N.) zarzucit:

1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w
zakresie uznania oskarzonego R. A. winnym popetnienia czynu
opisanego w punkcie 1 wynikajgcy z btednej oceny materiatu
dowodowego oraz merytorycznej niestusznosci wnioskéw Sadu

wyprowadzonych z ujawnionego materiatu dowodowego, wskutek czego
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2)

Sad opart wyrok na faktach, ktére nie znajdujg potwierdzenia w wynikach
postepowania dowodowego (. rzekome dysponowanie przez
oskarzonego A. dokumentami, danymi i pieczgatkami firmy PHU Li. oraz
udostepnienie ich oskarzonemu J. B., rzekome wyptacanie przez
oskarzonego A. srodkéw pienieznych znajdujgcych sie na rachunku
bankowym K. L., rzekome umieszczanie przez oskarzonego A. ofert
sprzedazy samochoddéw oraz sprzetu RTV i AGD na stronach [..]) — i
przyjat przez to, ze oskarzony R. A. w okresie od 6.04.2010 r. do
13.04.2010 r, dopuscit sie czynu z art. 286 § 1 k.k. iart. 13 § 1 kk. w zw.
zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12 k.k. i art. 65§ 1 k.k;;

obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5, 7, 170, 177 § 1 a, 396 § 2, 410
oraz art. 424 k.p.k. poprzez poczynienie przez Sgd dowolnych ustalen
oraz nieuwzglednienie catoksztattu okolicznosci sprawy, a w
szczegolnosci:

- przyznanie atrybutu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego J. B. w
czesci obcigzajgcej oskarzonego R. A., mimo ich niekonsekwencji i
sprzecznos$ci z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym (w tym — z wyjasnieniami oskarzonego A.),

- odmdwienie atrybutu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego B.
ztozonym w toku postepowania sgdowego, ktére przeczg jego
wyjasnieniom obcigzajgcym oskarzonego A., a takze pozwalajg na
przyjecie, ze twierdzenia oskarzonego B. ztozone w toku Sledztwa
pozbawione byly konsekwencji,

- pominiecie dowodu z listu (2.08.2010 r., k. 1379, oskarzonego B.
skierowanego do prokuratury,

- odméwienie atrybutu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego R. A. i
brak dostatecznego uzasadnienia takiego stanowiska Sadu,

- bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego A. z
dnia 23.07.2012 r. i nieprzeprowadzenie wskazanych w nim dowodow,

- nieprzestuchanie wszystkich swiadkéw na bezposrednio na rozprawie
gtdbwnej, lecz w drodze pomocy sgdowej, mimo ze po stronie tych
Swiadkobw nie zachodzity zbyt trudnie do usuniecia przeszkody



uniemozliwiajgce ich stawiennictwo na rozprawie gtownej, jak rowniez
nieskorzystanie przez Sgd z mozliwosci przestuchania $wiadkow w
drodze videokonferencji, czym Sad uniemozliwit oskarzonemu
bezposrednie zadawanie pytan, a tym samym — ograniczyt oskarzonemu
realizacje prawa do obrony,

- bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego A. z
dnia 20.09.2012 r. i nieprzeprowadzenie przestuchania swiadkéw w trybie
art. 177 § 1a k.p.k.,

- bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego A. z dnia 18
grudnia 2012 r. i nieprzeprowadzenie dowodu w postaci zwrdcenia sie do
[...] Banku w celu udostepnienia zapisu monitoringu obejmujgcego
depozyt bankowy, w ktérym w dniach 23 lutego 2010 r. oraz 18/19 marca
2010 r. zostaty dokonane wptaty na konto nalezgce do PHU L.,

- bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego A. z dnia 15
marca 2012 r. i nieprzeprowadzenie wskazanego w nim eksperymentu
rzeczoznawczego,

- bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego B. (z
18.12.2012 r. i 17.01.2013 r.) oraz oskarzonego A. (z 12.03.2013 r.) i
nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania R. B.;

3) razacg niewspotmiernosé kary, polegajacg na wymierzeniu
oskarzonemu R.A. kary pozbawienia wolnosci w zbyt wysokim wymierze
( w zwigzku z zastosowaniem wobec oskarzonego art. 65 § 1k.k.), oraz
niezastosowaniu warunkowego zawieszenia kary, a takze zastosowaniu
Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o zmiane wyroku w
zaskarzonej czesci i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy, w
tym zakresie, do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu, ewentualnie
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci w nizszym wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej

wykonania oraz nieorzekanie obowigzku naprawienia szkody.



Z kolei apelacje na niekorzys¢ R. A. w czesci dotyczgcej uniewinnienia od
czynu z art. 258 § 1 i 3 k.k. wywiddt prokurator (tak jak na niekorzy$¢ J. B. w czesci
dotyczgcej uniewinnienia od czynu z art. 258 § 1 k.k.), podnoszgc zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, moggcego mie¢ wptyw na
jego tres¢; apelacje wywiodt tez obronca J. B. skarzgcy wyrok Sgdu pierwszej
instancji w czesci dotyczgcej uznania oskarzonego za winnego popetnienia czynu z
art. 286 § 1 kk.iart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65
§ 1 k.k. — podniost zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku Sgdu pierwszej instancji, moggcy mie¢ wptyw na jego tresé.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r., , utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sadu Okregowego, zarazem zwalniajgc oskarzonych od
ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku Sagdu Apelacyjnego wywioédt obronca
skazanego R. A. (adw. D. C.).

Zaskarzajgc to orzeczenie w catosci zarzucit, na podstawie art. 523 § 1
k.p.k., ,razgce naruszenie prawa procesowego polegajgcego (w istocie winno byc:
spolegajgce” — uwaga S.N.) na obrazie przepisow (prawa — uwaga S.N.)
procesowego majgcego (w istocie winno byc: ,majgcg” — uwaga S.N.) istotny wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie istotnego dowodu przez Sad | instancji z
listu wspodtoskarzonego J. B. z dnia 2 sierpnia 2010 r. skierowanego do
Prokuratury, a w konsekwencji Sad Apelacyjny wyszedt poza ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad | instancji, co miato istotny wptyw na tres¢ oskarzenia;

- y,art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § z (brak wskazania jednostki redakcyjnej
przepisu art. 433 k.p.k. i omytkowe, niewatpliwie, przyjecie, ze w Kodeksie
postepowania karnego istnieje przepis ,art. 433 z”— uwaga S.N.) w zw. z art. 453 §
2 k.p.k.” przez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez Sad Apelacyjny do
wszystkich zarzutéw apelacji obroincy oskarzonego, a takze pominiecie wnioskow
apelacyjnych oskarzonego R. A. w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w
konsekwencji zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny razacych uchybien
poczynionych przez Sad | instancji, tj. razgcej obrazy art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

poprzez dokonanie oceny dowoddéw i czynienie ustalen wbrew zasadom



wyrazonych (winno byc: ,wyrazonym” — uwaga S.N.) w tych przepisach, pomijajgc
istotny dowdd z danych transmisyjnych mobilnego internetu operatora sieci Play, co
miato istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia”.

Jednoczes$nie autor kasacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,na mocy art.
523 § 1 k.p.k. razgce naruszenie prawa materialnego, polegajgcego (winno byc:
spolegajgce” — uwaga S.N.) na nieprawidtowym zastosowaniu przepisu art. 65 § 1
k.k. w odniesieniu do czynéw popetnionych (winno byc: ,czynu popetnionego’,
albowiem skazanemu przypisano tylko jedno przestepstwo — uwaga S.N.) przez
oskarzonego R. A”.

Podnoszac te zarzutu obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania”.

Prokurator Apelacyjny w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie, dla porzadku, z uwagi na niestarannos¢ zredagowania
whniesionego przez obronce skazanego R. A. nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
nalezy zauwazyc, ze istota zarzutow postawionych prawomocnemu wyrokowi Sgadu
Apelacyjnemu sprowadza sie do twierdzenia, iz Sgd odwotawczy dopuscit sie
razgcych naruszen prawa (przepisOw prawa procesowego i materialnego), ktére to
naruszenia w przekonaniu autora niniejszej skargi kasacyjnej wrecz miaty — a nie
tylko mogty mieC - wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Uwaga ta o tyle jest
celowa, ze redakcja kasacji (postawionych zarzutow) jest nieprecyzyjna - zdaje sie
bowiem wprost wskazywac, iz w przekonaniu obroncy skazanego to naruszone
przez Sad odwotawczy przepisy prawa ,miaty wplyw” na tres¢ zaskarzonego
wyroku, podczas gdy to nie ,wptyw przepisow prawa’ na treS¢ skarzonego
prawomocnego orzeczenia, lecz ich razgce naruszenie (por. w tym przedmiocie
jednoznaczne brzmienie art. 523 § 1 k.p.k.) stanowi¢ moze przestanke wywiedzenia
kasacji (notabene w pierwszym z zarzutéw nadto mowa jest o wptywie ,na tresc
oskarzenia”, co jest oczywiscie btedne w kontekscie art. 523 § 1 k.p.k. — wszak
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest kasacja, skierowany jest przeciwko

orzeczeniu sgdu odwotawczego, a tym samym podniesione w niej uchybienia nie



mogg by¢ odnoszone do zagadnienia zasadnosci ,oskarzenia”, tj. przestanek
whniesienia przez oskarzyciela, do sgdu pierwszej instancji, aktu oskarzenia).

Przechodzgc za$ do omowienia przestanek rozstrzygniecia sprawy przez
Sad Najwyzszy nalezy przede wszystkim wskaza¢ na unormowanie art. 536 k.p.k.,
stanowigce, iz Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych
w art. 435, 439 i 455 k.p.k. (zaden z tych wyjatkowych przypadkow w realiach
niniejszej sprawy nie zachodzit).

Majgc powyzsze na uwadze skonstatowaé trzeba, ze zarzut podniesiony
przez wnoszgcego kasacje, jako pierwszy, ,zakwalifikowany” przez niego jako
razgce naruszenie przepisu art. 410 k.p.k., zostat na tyle nieprecyzyjnie
sformutowany, Zze dla jego zrozumienia niezbedne stato sie odczytanie jego istoty
przez pryzmat wywodéw  pisemnego  uzasadnienia  przedmiotowego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (por. art. 118 § 1i 2 k.p.k.); tylko w ten sposdéb
mozliwe okazato sie odczytanie intencji wnoszgcego kasaciji, ktory z mocy przepisu
art. 526 § 1 k.p.k. winien byt wskazac (w sposob nalezyty — wszak od tzw. podmiotu
kwaliflkowanego mozna oczekiwacé precyzji w zakresie redakcji zarzutu), na czym
polega podnoszone uchybienie. Rzecz bowiem w tym, Zze w oparciu o samg tres¢
zarzutu nie sposob zrozumie¢ na czym ma polega¢ — w przekonaniu autora kasacji
- razgce naruszenie przez Sgd odwotawczy przepisu art. 410 k.p.k. (a przeciez teze
0 razgcym naruszeniu tego wtasnie przepisu wnoszgcy kasacje uczynit podstawg
zarzutu). Obronca skazanego podniost, ze obraza art. 410 k.p.k. (w istocie, w
kontekscie dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k., nalezatoby powiedzie¢: razace
naruszenie), majgca wptyw na tres¢ (zaskarzonego) rozstrzygniecia, polegata na
.pominieciu istotnego dowodu przez Sad | instancji z listu wspdtoskarzonego J. B.
(...)". Taka redakcja zarzutu mogtaby sugerowaé, ze wnoszgcy kasacje podnosi
uchybienie, jakiego dopuscit sie Sad pierwszej instancji, nie zas Sgd odwotawczy,
ktérego przeciez orzeczenie jest przedmiotem zaskarzenia kasacjg; w takiej
interpretacji rzeczony zarzut bytby juz z tego powodu chybiony (bowiem kasacja nie
podnositaby, wbrew wymogowi wynikajgcemu z art. 519 k.p.k., zarzutu
skierowanego przeciwko prawomocnemu orzeczeniu Sgdu odwotawczego). Dalsze

jednak sformutowania zawarte w tresci zarzutu wskazujg, ze wnoszacy kasacje



podnoszone uchybienie postrzega zarazem jako wyraz tego, ze ,Sad Apelacyjny
wyszedt poza ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instancji, co miato istotny
wptyw na tre$¢ oskarzenia” (o tym ostatnim stwierdzeniu byta juz mowa), a co ma
by¢ — w konstrukcji zarzutu — konsekwencjg wspomnianego wyzej ,pominiecia
istotnego dowodu (z listu J. B.) przez Sad | instancji” (por. tres¢ zarzutu). Z tego
wniosek, wysnuty przez Sad Najwyzszy przy uwzglednieniu wywodow zawartych w
pisemnym uzasadnieniu kasacji, ze formutujgc omawiany zarzut obronca
skazanego twierdzgc, po pierwsze, ze Sad pierwszej instancji ,pominagt’ istotny
dowdd (wbrew nakazowi art. 410 k.p.k., co z kolei wyrazato sie — jak wynika z
uzasadnienia kasacji - w braku oceny tego dowodu ujawnionego na rozprawie
gtéwnej) doszedt, po drugie, do konkluzji, iz Sgd Apelacyjny dokonujgc ,oceny” tego
dowodu ,wyszedt poza ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instancji” (por.
tre§¢ zarzutu oraz drugi akapit uzasadnienia kasacji, notabene pozbawionej
numeracji stron, w ktérym rzecz ujeto nastepujgco: ,Sad Apelacyjny przedstawit
wilasng ocene listu oskarzonego J. B. z dnia 02.08.2010 r. skierowanego do
Prokuratury i tym samym wyszedt poza ustalenia faktyczne przedstawione w
uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji”’). W istocie wiec przedmiotowy zarzut
sprowadza sie do twierdzenia, iz Sgd odwotawczy nie byt uprawniony — jak to ujeto
w uzasadnieniu kasacji — do ,przedstawienia wtasnej oceny listu oskarzonego J. B.”
(por. drugi akapit uzasadnienia kasacji), skoro Sad pierwszej instancji, wbrew
dyspozycji art. 410 k.p.k., dowdd ten ,pomingt” (co zresztg stato sie jedng z
przestanek zarzutu z punktu 2 apelacji obroncy R. A.; por. w tym przedmiocie
réwniez s. 5 apelaciji).

Takie twierdzenie wnoszgcego kasacje jest chybione. Sad Apelacyjny, jak
wprost wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku (s. 19-21),
»,<dowdd z listu J. B.”, o ktérym mowa w kasacji i byta mowa w apelacji, o tyle uczynit
przedmiotem swych rozwazan, ze przeciez rozpoznawat odnoszgcy sie do tego
dowodu zarzut apelacji, opierajgcy na twierdzeniu, iz sad meriti orzekat miedzy
innymi z obrazg art. 410 k.p.k. (w domysle: w sposéb mogacy mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia) — por. pkt 2 apelacji obroncy R. A. i s. 5 jej uzasadnienia. Sitg rzeczy
Sad odwotawczy musiat wiec, dla realizacji funkcji kontroli instancyjnej

zaskarzonego apelacjg orzeczenia, dokona¢ ,oceny” tego dowodu w kontekscie



podniesionego przez skarzgcego zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. (w ramach
wzglednej podstawy odwotawczej okreslonej w punkcie 2 art. 438 k.p.k.), a ktéra to
obraza istotnie moze przejawia¢ sie miedzy innymi w tym, ze sad (w tym przypadku
Sad pierwszej instancji) opierajgc sie na ujawnionym w toku rozprawy gtownej
materiale dowodowym nie oceni tego materiatu w catosci, gdyz czes¢ dowodow
pominie. Oceniwszy znaczenie rzeczonego dowodu dla rozstrzygniecia w sprawie
Sad odwotawczy stwierdzit nastepnie, ze podniesione przez skarzgcego w apelacji
wspomniane wyzej uchybienie wystgpito, lecz pozbawione byto wptywu na tresc
wyroku Sgdu pierwszej instancji (por. s. 21 pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego). Sad odwotawczy nie miat innej mozliwosci przeprowadzenia
wiasciwej, merytorycznej kontroli wyroku Sgdu Okregowego, w kontekscie
rzeczonego zarzutu apelacji obroicy R. A.; dla jego skutecznego rozpoznania, w
szczegolnosci stwierdzenia, czy stwierdzone uchybienie w zakresie stosowania
przez Sad pierwszej instancji normy wynikajgcej z art. 410 k.p.k. mogto mie¢ wptyw
na tre$¢ poddanego kontroli instancyjnej orzeczenia, musiat dokonac ,oceny” tego
dowodu, do ktérego éw zarzut sie odnosit. W takich realiach twierdzenia kasacji sg
wiec wrecz nielogiczne. Innymi bowiem stowy — Sad odwotawczy nie mogtby
stwierdzi¢, czy podniesione w apelacji uchybienie dotyczgce obrazy przez Sad
pierwszej instancji przepisu art. 410 k.p.k. — a ktore wystgpito, jak dowiodto
postepowanie odwotawcze - mogto mie¢ wptyw na treS§¢ poddanego kontroli
instancyjnej orzeczenia, jesli nie dokonatby stosownej ,oceny” przedmiotowego
dowodu, ktérej wynik stanowit przeciez o zasadnosci — lub jej braku — zarzutu
apelacji opartego na wzglednej podstawie odwotawczej okreslonej w punkcie 2 art.
438 k.p.k. W takich realiach nie moze by¢ uznany za zasadny zarzut kasacji
sprowadzajgcy sie w istocie do twierdzenia, ze Sgd odwotawczy nie miat prawa do
dokonania wspomnianej ,oceny” przedmiotowego dowodu, co wnoszgcy kasacje
mylnie postrzega jako wyraz ,razgcego naruszenia prawa” przez Sad Apelacyjny —
razgcego naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. W tym miejscu, powracajgc do
zagadnienia ,kwalifikacji” przez wnoszgcego kasacje omawianego uchybienia, do$¢
bedzie wspomnie¢, ze nie ma zadnych jurydycznych podstaw, aby — w Swietle
ukazanej wyzej jego istoty — twierdzi¢, ze Sgd odwotawczy orzekat z obrazg art.

410 k.p.k.; méwigc bowiem wprost — Sad ten ,nie miat okazji’, aby dopusci¢ sie
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razgcego naruszenia wskazanego przepisu prawa procesowego. Dla porzadku i
wiedzy wnoszgcego kasacje warto podkresli¢, ze zarzut razgcego naruszenia
wskazanego przepisu (art. 410 k.p.k.) moze by¢ skierowany przeciwko orzeczeniu
sagdu odwotawczego tylko wéwczas, gdy sad ten przeprowadza postepowanie
dowodowe — a co przeciez w realiach niniejszej sprawy nie miato miejsca; Sad
Apelacyjny ani nie przeprowadzat postepowania dowodowego co do istoty sprawy,
ani tez nie czynit wtasnych ustalen faktycznych (por. w tym przedmiocie
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2010 r.,, V KK 317/09,
OSNwSK 2010/1/742). W takim kontekscie jak najbardziej trafng byta konstatacja
Sadu odwotawczego, iz ,nie wyszedt poza ustalenia faktyczne przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego (apelacjg) wyroku” (por. s. 21 pisemnego uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego). Uwagi te — niezaleznie od braku przestanek do
skutecznego stawiania zarzutu naruszenia (i to razgcego) przepisu art. 410 k.p.k. z
przyczyn wyzej ukazanych — mozna uzupetni¢ o konstatacje, ze Sgd odwotawczy
orzekajgcy w niniejszej sprawie o tyle nie mogt dopuscic¢ sie naruszenia art. 410
k.p.k., ze wyrokowanie z naruszeniem normy wynikajgcej z tego przepisu moze
przejawiaC sie wylgcznie bgdz w wydaniu wyroku w oparciu 0 nieujawnione na
rozprawie okolicznosci, bgdz w wydaniu wyroku wprawdzie w oparciu o prawidtowo
ujawnione na rozprawie (,istotne” — por. art. 366 § 1 k.p.k.) okolicznosci, lecz bez
dokonania niezbednej dla rzetelnego orzekania ich oceny; zadna zas z tych sytuacji
w sprawie, w realiach postepowania odwotawczego przeprowadzonego przez Sad
Apelacyjny, nie wystgpita.

Powyzsze ukazuje, ze chybionym jest zarzut kasacji, jakoby Sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia przepisu art. 410 k.p.k.

Dodac¢ przy tym mozna, na koniec niniejszego fragmentu rozwazan, ze jesli
dalszg intencjg wnoszgcego kasacje byto wykazanie, iz Sgd Apelacyjny weryfikujgc
ocene materialu dowodowego zaprezentowang przez Sad pierwszej instancji
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa, to winien byt wykaza¢ wadliwosc
argumentacji Sgdu odwotawczego w zakresie takiej oceny (por. art. 457 § 3 k.p.k.)
stawiajgc w tym przedmiocie stosowny zarzut — czego wszak nie uczynit. Zauwazyc¢
przy tym trzeba, ze wywody uzasadnienia kasacji w znaczgcej mierze sprowadzajg

sie do zaprezentowania przez wnoszgcego kasacje wtasnej oceny wiarygodnosci
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depozycji J. B., ktora to kwestia byta uprzednio przedmiotem zarzutu punktu 2
apelacji wniesionej przez obronce R. A. W tym kontekscie przypomnie¢ wiec
wypada, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje nie jest wladny dokonywac
ponownej oceny dowodow — kontroli kasacyjnej nie podlega wszak wynik oceny
dowodow, gdyz prowadzitoby to do ponowienia odmiennej przeciez w swych
zatozeniach kontroli apelacyjnej przez Sgd orzekajgcy w trybie kasacji. W takich
realiach, majgc na uwadze unormowanie art. 536 k.p.k., nie sposéb czyni¢ w
postepowaniu kasacyjnym dalsze w tym przedmiocie rozwazania, albowiem bytyby
one bezprzedmiotowe. Podkresli¢ zarazem nalezy, ze Sad Najwyzszy w zadnym
razie nie jest uprawniony do podejmowania préb swoistego ,wyinterpretowania” ze
skargi kasacyjnej (w szczegdlnosci z jej uzasadnienia) dalszych zarzutéw, ktorych
wnoszgcy kasacje orzeczeniu sgdu odwotawczego nie postawit (por. w tym
przedmiocie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2009 r., V KK
436/08, LEX nr 550546).

Z tych wszystkich powodéw omawiany zarzut zostat uznany za niezasadny.

W odniesieniu zas do drugiego z podniesionych przez obronce skazanego
zarzutu, na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w petitum kasacji jej autor wskazat, iz Sad
Apelacyjny dopuscit sie razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. ,art. 457 § 3
k.p.k., art. 433 § z k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k.”. Takie sformutowanie jest w
oczywisty sposéb dotkniete omytkg i — notabene — dowodzi kolejnej niestarannosci
w zredagowaniu przez obronce skazanego kasacji (co Sgd Najwyzszy juz
zasygnalizowat przytaczajgc tres¢ ztozonego w sprawie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia). Dopiero z uzasadnienia kasacji wynika, iz obronca skazanego
postrzega podniesione uchybienie jako razgce naruszenie przepiséw art. 457 § 3
k.p.k.iart. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 453 § 2 k.p.k.

Po wyjasnieniu tej kwesti mozna merytorycznie odnies¢ sie do
przedmiotowego zarzutu.

Jest to zarzut bezzasadny. Przede wszystkim, obronca skazanego wrecz
nielojalnie twierdzi, iz Sgd Apelacyjny nie ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw
apelacji obrohAcy (wowczas oskarzonego) R. A. — to zas twierdzenie w pierwszej
kolejnosci (por. tres¢ zarzutu) miato stanowi¢ przestanke lansowanej przez

wnoszgcego kasacje tezy, jakoby Sad odwotawczy dopuscit sie razgcego
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naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. — a czego (jak mozna przypuszczac, bowiem
blizej tej okolicznosci wnoszacy kasacje nie wyjasnit) ma dowodzi¢ pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku sporzgdzone (rzekomo — uwaga S.N.) z
razgcym naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k. W tym zakresie zarzut kasacji ma wymiar
stricte ,formalny”, albowiem nie zostat poparty przez obronce skazanego zadng
merytoryczng argumentacjg. Co wiecej, rowniez w tresci samego zarzutu wnoszgcy
kasacje nie wskazat, jakie to zarzuty apelacji nie zostaty przez Sad odwotawczy
rozwazone, stosownie do dyspozyciji art. 433 § 2 k.p.k., i w jakim zakresie pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie realizuje dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k;;
kwestie te zostaty takze ,przemilczane” w uzasadnieniu kasacji. Taki stan rzeczy
prowadzi do oczywistego wniosku, iz w tym zakresie wnoszgcy kasacje omawiany
zarzut postawit wrecz ,bezrefleksyjnie”.

W ukazanych realiach dojs¢ wiec trzeba do wniosku — majgcego zresztg
petne oparcie w wywodach uzasadnienia kasacji - ze podniesione uchybienie
(majace by¢ w przekonaniu obroncy skazanego wyrazem — jak mozna wnioskowac
— razgcego naruszenia wskazanych w kasacji przepisébw prawa procesowego)
wyrazito sie wytgcznie w tym, iz - jak to ujeto w uzasadnieniu kasacji - ,Sad
Apelacyjny nie ustosunkowat sie, a nalezy domniemywac, ze nie rozwazyt, do
zarzutow podniesionych przez oskarzonego R. A. w pismach skierowanych do
Sadu Apelacyjnego, jako uzupetnienie apelacji jego obrohcy (...)". W kontekscie
tych wywodow obroncy skazanego nalezy wskazacg, iz przepis art. 446 § 1 k.p.k.
stanowi tzw. przymus adwokacki, przesgdzajgc, ze sam oskarzony nie jest wtadny
ztozy¢ srodka odwotawczego od wyroku sgdu okregowego. W efekcie pismo
oskarzonego nazwane ,apelacjg" nie moze wywotywa¢ zadnych skutkéw w
zakresie zgtoszonych w nim zarzutéw pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej
instancji (por. w tym przedmiocie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2014 r.,, Il KK 88/14, LEX nr 1551332 i powotane w uzasadnieniu tego judykatu
orzecznictwo). Konsekwencjg takiego stanu prawnego jest to, ze Sad Apelacyjny
byt procesowo uprawniony do potraktowania rzeczonych pism R. A. wylacznie jako
— jak stwierdzono w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 30) -
nawigzujgcych do ,okolicznosci podniesionych przez obronce w apelacji’, bez

koniecznoéci (jak i potrzeby) szczegdtowego odnoszenia sie do okolicznosci w nich
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wskazanych. Rzecz bowiem w tym, ze przepisy art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. naktadajg na sgd odwotawczy obowigzek rozwazenia wytgcznie zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym; przedmiotowe pisma R. A. zas takiego
charakteru - z uwagi na przytoczong wyzej tresc art. 446 § 1 k.p.k. — nie miaty. Tym
samym, sitg rzeczy, Sad odwotawczy nie mogt w tym zakresie, w sposéb opisany w
kasaciji, dopuscic¢ sie jakiegokolwiek naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., co ukazuje bezzasadnos¢ omawianego zarzutu kasacji. Nie ma tez
racji wnoszgcy kasacje twierdzgc, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 453 § 2 k.p.k. Dodac¢ przy tym nalezy, ze naruszenia tego
przepisu obrohca skazanego nie upatruje np. w tym, ze przedmiotowe pisma nie
zostaty przez Sgd odwotawczy odczytane (lub ujawnione w trybie art. 394 § 2
k.p.k.) na rozprawie odwotawczej, lecz wytgcznie w tym, ze Sad ten nie odnidst sie
blizej do okolicznosci w nich podniesionych mimo Ze pisma te zawieraty
oswiadczenia, ktére R. A. mogt ztozyC na etapie postepowania odwotawczego w
oparciu o unormowanie § 2 art. 453 k.p.k. (o trafnosci takiego wniosku
jednoznacznie przekonuje tres¢ samego zarzutu, jak réwniez uzasadniajg go
wywody zawarte w uzasadnieniu kasacji).

Tak rozumiany zarzut obroncy skazanego jest chybiony, gdyz w realiach
niniejszej sprawy nie ma zadnego zwigzku pomiedzy normg wynikajgca z art. 453 §
2 k.p.k. a obowigzkiem, jaki cigzyt na Sagdzie odwotawczym z mocy art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co byto juz przedmiotem oméwienia. Wobec konstataciji,
ze Sad Apelacyjny nie byt zobligowany do rozwazania zarzutéw (okolicznosci)
podniesionych przez skazanego (wowczas oskarzonego) w pismach procesowych
stanowigcych uzupetnienie apelacji jego obroncy, to tym samym nieuprawnione
(bowiem bezpodstawne) jest twierdzenie wnoszgcego kasacje, ze Sad odwotawczy
,W konsekwencji zaakceptowat razgce uchybienia poczynione przez Sad | instancji,
tji. razacg obraze art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowoddw i
czynienie ustalen wbrew zasadom wyrazonym w tych przepisach (...)", jak
podniesiono w omawianym zarzucie. Rzecz bowiem w tym, ze w konstrukcji
zarzutu kasacji swoisty tzw. ,efekt przeniesienia” uchybien, jakimi — zdaniem
obroncy skazanego — dotkniety byt wyrok Sadu pierwszej instancji, do orzeczenia

Sadu odwotawczego, miat by¢ wynikiem wadliwej kontroli odwotawczej
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przeprowadzonej przez Sgd Apelacyjny (tj. dokonanej z naruszeniem dyspozyciji
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) - ta za$ teza wnoszgcego kasacje
zasadzata sie na twierdzeniu, iz Sad ten nie ustosunkowat sie (nie rozwazyt)
,zarzutow podniesionych przez oskarzonego R. A. w pismach skierowanych do
Sadu Apelacyjnego, jako uzupetnienie apelacji jego obroncy (...)” — por. tresé
zarzutu oraz jego uzasadnienie.

W Swietle poczynionych wyzej uwag dosc by byto wiec powiedziec, ze skoro
Sad odwotawczy nie orzekat z naruszeniem przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k. (co zostato juz omowione), to tym samym nie moze by¢ uznany za trafny
zarzut opierajgcy sie na wywodzie, ze zaskarzone orzeczenie zapadto — z przyczyn
afirmowanych przez wnoszgcego kasacje — z naruszeniem przepisow art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k.

Dla petnego wyjasnienia przestanek rozstrzygniecia sprawy przez Sad
Najwyzszy celowym jest jednak dalsze omowienie tego zagadnienia, ktére
wnoszacy kasacje uczynit zasadniczg podstawg swych wywodow. W tym
kontekscie przypomnie¢ wypada, ze Sad Apelacyjny podkreslit — a co stato sie
przedmiotem (nietrafnej — uwaga S.N.) krytyki ze strony autora kasacji — iz R. A.
sktadajgc rzeczone pisma procesowe ,kontynuuje linie obrony nawigzujgc do
wyjasnien, jakie w sprawie ztozyt, przy czym okolicznosci podnoszone w nich
podniést rowniez obronca w apelacji” (por. s. 30 pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), z tych przyczyn odstepujgc (niezaleznie od tego, ze z uwagi
na unormowania Kodeksu postepowania karnego nie miat procesowego obowigzku
rozwazania ,zarzutow” podnoszonych przez R. A. z zlozonych pismach
procesowych, co wyzej omowiono) od ,ustosunkowywania sie” do tych pism (por. s.
30 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W swietle powyzszego trzeba
zauwazyc, ze o tyle tez Sgd odwotawczy miat w tym przedmiocie racje (niezaleznie
od przedstawionych wyzej zagadnien zwigzanych z trescig art. 433 § 2 k.p.k. art.
457 § 3 k.p.k. i art. 446 § 1 k.p.k.), ze okolicznosci ,podnoszone” przez R. A. we
wspomnianych pismach procesowych, ukierunkowane wszak na wykazanie, ze
sprzet komputerowy, ktéry zostat zabezpieczony w mieszkaniu zajmowanym przez
skazanego, nie mégt stuzy¢ do popetnienia przypisanego mu przestepstwa, w scisty

sposob wigzaty sie z zarzutem punktu 1 apelacji jego obroncy (zarzutem btedu w
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ustaleniach faktycznych, dotyczacym takze tej kwestii). Ten zas$ zarzut z kolei
pozostawat w naturalnym zwigzku z wyjasnieniami ztozonymi przez R. A. w trakcie
prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego (a ktore zostaty
przytoczone na s. 24, 29-30 pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego);
tych z kolei wyjasnien (ich oceny) dotyczyt zarzut podniesiony w punkcie 2 apelaciji
obroncy R. A. (zarzut obrazy przepiséw postepowania). Tak wiec, istotnie, wywody
rzeczonych pism procesowych ziozonych przez R. A. na etapie postepowania
odwotawczego stanowity wytgcznie swoiste ,rozwiniecie” zarzutéw apelacj,
pozostajgc tez w Scistym zwigzku z procesowymi depozycjami (wowczas)
oskarzonego.

Podkreslic dalej trzeba, Zze oba wskazane zarzuty obroncy R. A. byly
przedmiotem rzetelnej, petnej i przekonywajgcej kontroli odwotawczej dokonane;j
przez Sad Apelacyjny (por. s. 21-24 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), w petni spetniajgcej wymogi okreslone w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., a ktéra wykazata, dlaczego prawidtowym jest ustalenie Sgdu pierwszej
instancji co do tego, ze przedmiotowy sprzet komputerowy ,stuzyt oskarzonym do
umieszczania ofert sprzedazy okreslonych pojazdéw, kontrolowania wptywu
zaliczek na rachunek bankowy zatozony na dane personalne K. L. i
przygotowywania fikcyjnych umow kupna-sprzedazy samochodéw” (por. s. 4
pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji). W takich realiach
szeroko omawiane w kasacji kwestie zwigzane z dowodem w postaci danych
transmisyjnych mobilnego internetu (skadingd sg one powtérzeniem tego, co
podnosit skazany we wspomnianych pismach procesowych sktadanych na etapie
postepowania odwotawczego), ostatecznie ukierunkowane - notabene - na
wykazanie wadliwosci wskazanego wyzej ustalenia faktycznego (co w
postepowaniu kasacyjnym nie jest mozliwe), o tyle tez nie dowodzg zaistnienia
podniesionego uchybienia (pomijajgc w tym miejscu przedstawione powyzej
zagadnienia stricte procesowe, ukazujgce bezpodstawnos¢ omawianego zarzutu
kasacji), ze ignorujg przestanki zaprezentowanej przez Sad Apelacyjny,
wieloaspektowej, oceny zasadnosci rzeczonych zarzutow apelacji obrohcy R.
A.(por. s. 21-24 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz s. 31-32

pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji). Z drugiej strony, dla
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wiedzy wnoszgcego kasacje warto, juz na koniec, wskazac¢, ze wywody kasacji
dotyczgce transmisji danych z wykorzystaniem karty M. uprzednio stuzgcej do
logowan na rachunku bankowym P.H.U. L., w czasie gdy skazany zostat juz
zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji, o tyle tez nie dowodzg wadliwosci kontroli
odwotawczej dokonanej w sprawie przez Sgd Apelacyjny, ze przeciez Sgd meriti w
zadnym razie nie dokonat ustalenia, ze przedmiotowy sprzet komputerowy
zabezpieczony przez Policje w chwili zatrzymania skazanego byt jedynym, jaki byt
wykorzystywany w przestepczym procederze, ktory stat sie przedmiotem osgdu w
niniejszej sprawie. Konkluzja ta tym bardziej zastuguje na podkreslenie, ze przeciez
z wyrokowego opisu czynu przypisanego skazanemu (bedgcego pochodng
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych) wprost wynika, ze czynu tego dopuscit
sie dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu nie tylko z J. B., ale tez ,innymi,
nieustalonymi jeszcze osobami”.

W sSwietle powyzszych rozwazan omowiony zarzut kasacji nie mogt
zastugiwac na uwzglednienie, albowiem jest on zarzut bezzasadnym.

Nie mégt zastugiwaé na uwzglednienie takze ostatni z zarzutéw kasacji —
zarzut ,razgcego naruszenia prawa materialnego”, opierajgcy sie na twierdzeniu, iz
w zaskarzonym wyroku — jak to ujgt obronca skazanego - ,nieprawidiowo
zastosowano przepis art. 65 § 1 k.k. w odniesieniu do czynéw popetnionych przez
oskarzonego R.A”. Pomijajgc juz to, ze R. A. nie ma obecnie statusu osoby
,oskarzone]” — bowiem =zostat juz prawomocnie skazany, jak rowniez to, ze
przypisano mu popetnienie tylko jednego przestepstwa — nie zas kilku przestepstw
(a ktore to mylne stwierdzenia autora kasacji obrazujg stosunkowo daleko idgcg
niestaranno$¢ jej zredagowania) przede wszystkim nalezy podnies$¢, ze kasacja —
jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia — moze by¢ skierowana wytgcznie
przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego; w realiach zas niniejszej sprawy Sad
Apelacyjny, w trakcie kontroli odwotawczej wyroku Sadu pierwszej instancji. w
zadnym razie ,nie stosowat’ — jak btednie uwaza wnoszgcy kasacje — przepisu art.
65 § 1 k.k., utrzymujgc w mocy orzeczenie skazujgce R. A. W takim stanie rzeczy
przedmiotowy zarzut kasacji o tyle jest juz niezasadny, ze zostat on w istocie —
wbrew dyspozycji art. 519 k.p.k. - skierowany przeciwko orzeczeniu Sadu

Okregowego, ktory wydajgc nieprawomocny wyrok skazujgcy R. A. w procesie
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subsumpcji dokonanych w sprawie ustalen faktycznych przyjat (,zastosowat”) w
kwalifikacji prawnej przypisanego mu w punkcie 1 wyroku czynu takze art. 65 § 1
k.k.

Podkresli¢ przy tym zarazem trzeba, ze w apelacji wniesionej przez obronce
R. A. od wyroku Sadu pierwszej instancji nie zostat podniesiony zarzut obrazy
prawa materialnego (aczkolwiek kwestionujgc trafnosé przyjetych przez Sad
ustalen faktycznych, skarzacy jednoczesnie postawit zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary), a zaskarzony wyrok zostat w catosci utrzymany w mocy.
Zwazywszy na tresc art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. stwierdzi¢ w takiej
sytuacji nalezy, ze skoro Sad odwotawczy rozpoznajgc zarzuty podniesione w
apelacji nie byt zobligowany do badania z urzedu zagadnien zwigzanych ze
stosowaniem prawa materialnego (por. w tym przedmiocie glose Macieja Fingasa i
Stawomira Steinborna do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2009 r., IV KK 101/09, Prok. i Pr. 2011/3/163-174 oraz komentarz do art. 425-673
w: Kodeks postepowania karnego. Tom Il - Paprzycki L.K. (red.), Grajewski J.,
Steinborn S., LEX 2013) - a w efekcie utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy, nie
zmieniajgc go w zakresie kwalifikacji prawnej, ,nie stosowal’ rzeczonego przepisu
art. 65 § 1 k.k. — to tym samym zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego,
podniesiony dopiero na etapie postepowania kasacyjnego, o tyle nie moze byc¢
skuteczny, ze wnoszacy kasacje jednoczesnie nie wytkngt Sgdowi odwotawczemu
mogacego miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia razgcego
naruszenia tych przepisbw prawa procesowego, ktoére w realiach sprawy
obligowatyby Sad Apelacyjny do wyjscia poza granice srodka odwotawczego — a
wiec takze poza granice podniesionych w $rodku odwotawczym zarzutéw (zob. w
tym przedmiocie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r., V KK
99/08, LEX nr 435313). Tylko bowiem w takim przypadku, przy uwzglednieniu
powyzszych realiow, Sad kasacyjny miatby procesowg mozliwos¢ merytorycznego
ustosunkowania sie do podnoszonego zagadnienia materialnoprawnego, a czego w
obecnym stanie rzeczy z powyzszych, procesowych uwarunkowan uczyniC¢ nie
moze. W istocie bowiem, w takiej sytuacji rzeczony zarzut — w takiej postaci, w
jakiej podnidst go obronca skazanego - skierowany jest, jak podniesiono na wstepie

niniejszego fragmentu rozwazan, wytgcznie przeciwko orzeczeniu Sgdu pierwszej
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instancji, podczas gdy przedmiotem zaskarzenia kasacjg wnoszong przez strony
moze by¢ tylko orzeczenie Sgdu odwotawczego; dlatego i ten ostatni zarzut kasac;ji
obroncy skazanego R.A. zostat uznany za bezzasadny.

Z tych wszystkich powodow Sad Najwyzszy orzeki, jak w punkcie |
postanowienia.

Na koniec trzeba wskaza¢, ze wobec bezzasadnosci zarzutow kasacii
bezprzedmiotowe jest odnoszenie sie do ztozonego przez obronce skazanego
wniosku kasacyjnego, przy czym — wylgcznie dla porzadku, dla wiedzy autora
niniejszej kasacji — wypada zauwazy¢, ze wniosek ten o tyle zostat wadliwie
sformutowany, ze wskazujgc na koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku (w
wiec wyroku Sadu odwotawczego — Sadu Apelacyjnego) wnoszacy kasacje
postulowat ,przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania”
(a wiec Sagdowi pierwszej instancji), nie dostrzegajgc ze takie rozstrzygniecie
sprawy przez Sad Najwyzszy wymagatoby zarazem uprzedniego uchylenia rowniez
orzeczenia Sadu pierwszej instanciji.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego
(punkt Il postanowienia) zostato oparte na tresci art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. i art. 518 k.p.k.; w tym przedmiocie Sgd Najwyzszy uznat, ze zachodzg
przestanki do zwolnienia R. A. od ponoszenia rzeczonych kosztéw, zwazywszy na
jego sytuacje majgtkowa, jak réwniez biorgc pod uwage fakt odbywania przez
skazanego dtugoterminowej kary pozbawienia wolnosci, przy jednoczesnym
orzeczeniu srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzonej

przypisanym mu przestepstwem szkody.



