V KK 424/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie R.K.

o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 23 pazdziernika 2025 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 14 marca 2025 r., sygn. akt IX Ka 591/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt || K 946/23

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego R.K. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

R.K. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 21 listopada 2022 roku w T. przy ul. [...] dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z B.P., po uprzednim wypchnieciu drzwi balkonowych do mieszkania

nr [...] dostat sie do jego wnetrza, skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
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dwoch laptopdw, torby do laptopa, komputera stacjonarnego, stuchawek
bezprzewodowych, dwoch walizek podréznych, lodowki turystycznej, robota
sprzatajgcego, dwoch elektrycznych szczoteczek z fadowarkg oraz dwoch kurtek
zimowych, meskiej kurtki bomberka, zestaw do manicure i pedicure, szaro-czarnej
torebki skorzanej, szarej torebki zamszowej, torebki bezowej ze skory naturalnej,
torby podréznej, spodni meskich B., spodni meskich L., podktadu do twarzy w
kremie marki M., pudru w kamieniu M., czarnego etui z prébkami perfum,
powodujgc tgczne straty w wysokosci 9.710 zt, ma szkode A.K., przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k;
2. w dniu 23 listopada 2022 roku w C. przy ul. [...] wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii posiadat srodki psychotropowe w postaci amfetaminy
o wadze 2,157 gram netto, 2C-B o wadze 1,534 gram, MDM o wadze 1,428 gram
oraz srodka odurzajgcego w postaci marihuany o wadze 1,534 gram, przy czyn
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2024 roku, sygn. akt Ill K 946/23, Sad
Rejonowy w Toruniu:
1. oskarzonego R.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie 1, z tym ustaleniem, ze oskarzony dopuscit sie go w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od 13.11.2017 r. do 10.07.2018 r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem fgcznym Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia
30.08.2017 r., sygn. akt Il K 66/17, obejmujgcym wyrok Sgdu Okregowego w
Toruniu z dnia 18.06.2012 r., sygn. akt Il K 36/10, za czyn z art. 279 § 1 k.k.
orzekajgcym kare 1 roku pozbawienia wolnosci, tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
2. oskarzonego R.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w

punkcie 2, z tym ustaleniem, ze
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1. oskarzony posiadat amfetamine o masie 1,58 grama netto, 3-CMC 0 masie
2,01 grama netto, MDMA o masie 1,25 grama netto i ziele konopi innych niz
widkniste o masie 1,37 grama netto,
2. zarzucanego czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od
13.11.2017 r. do 10.07.2018 r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 30.08.2017 r., I
K 66/17, obejmujgcego wyrok Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 18.06.2012 r.,
sygn. akt Il K 36/10, za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
orzekajgcym kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
tj. wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
orzekt wobec oskarzonego kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
3. nadto, na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego R.K.
kare taczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez obrohce, ktory zarzucit
naruszenie:
1. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak rozstrzygniecia niedajgcych sie usungcé
watpliwosci na korzys¢ oskarzonego w zakresie czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii;
2. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowodow: zeznan swiadka N.K. oraz
wyjasnien oskarzonego R.K. w czesci dotyczgcej posiadania przez oskarzonego
narkotykéw, co skutkowato poczynieniem btednych ustalen faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii;
3. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania w charakterze swiadka
M.K. i przeprowadzenia dowodu z jego zeznan na okolicznos¢ do kogo w
rzeczywistosci nalezaty srodki psychotropowe w postaci amfetaminy, 2C-B, MDM
oraz srodek odurzajgcy w postaci marihuany, podczas gdy powyzsze ma bardzo
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, albowiem zgodnie z zeznaniami N.K. to
wiasnie do M.K. nalezaty ww. $rodki, co skutkowato poczynieniem btednych ustalen
faktycznych co do sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu z art. 62 ust. 1 ustawy

0 przeciwdziataniu narkomanii;
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4. razgcg niewspotmiernos¢ kary poprzez nienalezyte uwzglednienie
przyznania sie oskarzonego do winy odnosnie przestepstwa kradziezy z
wlamaniem i wyjasnienia przez niego okolicznosci tego czynu, a nadanie
nadmiernego znaczenia jego spotecznej szkodliwo$ci.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z 14 marca 2025 r., sygn. IX Ka 591/24,
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst obronca, zarzucajgc razgce
naruszenie przepiséw w sposob majgcy wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
tj.:

1. art. 4 k.p.k. poprzez naruszenie zasady bezstronnosci organu procesowego
polegajgce na braku rozwazeniu okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzysc,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego;

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady ,in dubio pro reo" przez brak
rozstrzygniecia niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego;

3. art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasad prawidiowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przejawiajgce sie w dowolnej ocenie dowoddéw,
zeznan $wiadka N.K. oraz wyjasnien oskarzonego R.K. w czesci dotyczacej
posiadania przez oskarzonego narkotykow;

4, naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania w
charakterze swiadka M.K. i przeprowadzenia dowodu z jego zeznah na okolicznos¢
do kogo w rzeczywistosci nalezaty srodki psychotropowe w postaci amfetaminy,
2C-B, MDM oraz srodek odurzajgcy w postaci marihuany, co skutkowato
poczynieniem btednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego
odnosnie do czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Nadto obronca zarzucit razgcg niewspodtmiernos¢ kary odnosnie do
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. poprzez nienalezyte uwzglednienie przyznania sie
oskarzonego do winy, wyjasnienia przez niego okolicznosci tego czynu, a nadanie
nadmiernego znaczenia jego spotecznej szkodliwosci.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Toruniu do ponownego

rozpoznania, a przy uznaniu oczywistej niestusznosci skazania co do czynu z art.
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62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii — o uniewinnienie oskarzonego od
jego popetnienia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub ewentualnie innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny
wptyw na tre$é orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest wiec
istotnie ograniczona.

W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie,
ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, skierowanym co do zasady
przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad Il instancji na skutek rozpoznania
srodka odwotawczego, co expressis verbis wynika z tresci art. 519 k.p.k., nie
mozna w niej tez podnosi¢ zarzutéw typowych dla postepowania apelacyjnego.
Wyijatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw.
.efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Woéwczas w kasacji winny jednak
zostaC podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na
wadliwe procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia
uchybienia, ktorego dopuscit sie sgad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instanciji
(postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, Lex 3106214).

Postepowanie kasacyjne nie jest zatem z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢é ma kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia nie dokonuje sie
ponownej kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowododw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. m.
in. postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, Lex 2428223).
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Jako Srodek zaskarzenia o wiele bardziej w stosunku do apelacji sformalizowany,
kasacja musi wiec spetniac restrykcyjne wymogi w zakresie konstrukcji zarzutow,
przy czym nierespektowanie tych wymagan skutkuje bgdz niedopuszczalnoscig
tego srodka (art. 530 § 2 k.p.k.), bgdz w fazie merytorycznej oceny uznaniem jej
oczywistej bezzasadnosci — art. 535 § 3 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 23
lutego 2022 r., IV KK 437/21, Lex 3403008).

Sformutowane przez obrohce w analizowanej sprawie zarzuty kasacyjne nie
sprostalty tym rygorom postepowania kasacyjnego. Zarzuty zawarte w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia sg w istocie wiernym powieleniem
argumentacji zawartej w apelacji. Taka konstrukcja kasacji oraz zawarte w jej tresci
wywody nie pozostawiajg watpliwosci, iz skarzacy pragnie doprowadzi¢ do
ponownej instancyjnej kontroli oceny dowodow i ustalen faktycznych, dokonanych
przez sad | instancji. Wywdd kasacji nie przedstawia zadnej argumentacji majgcej
na celu wykazanie, ze w fazie procedowania lub orzekania przez Sgd Okregowy w
Toruniu doszlo do razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego
wskazanych w ztozonym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia. Przekonuje o tym tak
tres¢ sformutowanych zarzutéw, jak i ich uzasadnienie.

Niewatpliwie za oczywiscie niezasadny nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art.
4 Kk.p.k., ktéry jako norma o charakterze ogélnym, nie moze sam przez sie stanowic
podstawy kasacji (postanowienie SN z dnia 26 lipca 2017 r., Il KK 239/17, Lex
2342163). Z kolei w zakresie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wypowiadat sie, ze postawienie go wyrokowi sgdu odwotawczego jest
mozliwe tylko wowczas, gdy prowadzi on postepowanie dowodowe i czyni na tej
podstawie wtasne ustalenia faktyczne odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia sgdu pierwszej instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc
przy tym okreslong w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej oceny dowoddéw (zob.
postanowienia SN z dni: 5 sierpnia 2003 r., 11l KK 11/03, Lex 80301; 4 maja 2005 r.,
II KK 399/04, OSNwSK 2005/1/884; 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, OSNwSK
2007/1/567; 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18, Lex 2664726; 14 czerwca 2021 r., IV
KK 202/21, Lex 3317153). Z takg sytuacjg nie mamy jednak do czynienia w
niniejszej sprawie, albowiem sad ad quem nie poczynit odmiennych ustalen

faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne,
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poczynione przez sad a quo. W takim przypadku, gdy zdaniem skarzgcego ocena
dowododw nie byta prawidtowa i naruszata przepis art. 7 k.p.k., kasacja winna w tym
zakresie jednoczesnie wskazywac na naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. (zob. m. in. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2007 r., V KK 5/07,
Lex 310225; wyrok SN z dnia 12 czerwca 2007 r., IV KK 38/07, Lex 280727).

Tozsame okolicznosci odnies¢ nalezy do forsowanych w kasacji zarzutow
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. Zarzuty te skierowane zostaty wprost
pod adresem sadu | instancji. Sgd odwotawczy przepisow tych nie stosowat, a
zatem nie mogt ich naruszyé, zas cze$¢ motywacyjna kasacji nie wskazuje, by
skarzgcy kwestionowat w tym kontekscie rzetelno$¢ kontroli odwotawczej.

Wprost natomiast niedopuszczalny byt wyeksponowany w kasacji zarzut
razgcej niewspotmiernosci kary, co wprost wynika z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.
Zawarte w tym przepisie stowo ,wytgcznie” nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze nie
jest dopuszczalne zaskarzenie kasacjg wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze, jezeli podnosi sie jedynie zarzut jej niewspoétmiernosci. A contrario wolno w
kasacji twierdzi¢, ze kara jest niewspotmierna, pod warunkiem jednak, iz zarzuca
sie razgcg obraze prawa materialnego lub procesowego, ktéra mogta mieé istotny
wptyw na tresc rozstrzygniecia o karze (por. wyroki SN z dni: 3 listopada 1999 r., IV
KKN 206/99, OSNKW 2000/1-2, poz. 15 oraz 28 marca 2007 r., Il KK 159/06, Lex
282267). Z uwagi na fakt, iz autor kasacji zarzuca jedynie razgcqg niewspotmiernosc
kary, uzna¢ nalezy, ze ziscita sie procesowa blokada z art. 523 § 1 k.p.k., ktéra w
aktualnym stanie sprawy skutkowaC musi uznaniem zarzutu za oczywiscie
bezzasadny. Nie jest to jednak jedyna okolicznos¢ stawiajgca omawiany zarzut w
polu oczywistej bezzasadnosci. Podkreslic bowiem trzeba, ze sgd odwotawczy
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, tym samym nie wymierzat R.K. kary, a
zatem nie mogt jej uksztattowaC w sposob razgco niewspotmierny. Omawiany
zarzut skarzgcy skierowat wprost wobec orzeczenia sgdu | instancji, co takze

wobec jednoznacznej dyspozyciji art. 519 k.p.k. czynito go oczywiscie bezzasadnym.

W nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nie wykazano zatem, aby wyrok
sgdu odwotawczego dotkniety byt nie tylko razgcym, ale jakimkolwiek naruszeniem
prawa. Konsekwencjg tej konstatacji byto oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej. W zwigzku za$ z takim rozstrzygnieciem, Sad Najwyzszy — po mysli
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art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — obcigzyt skazanego R.K. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

[wb]

[r.g.]



