V KK 424/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

w sprawie K. K.

skazanego z art. 165 § 1 pkt. 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 kwietnia 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 3 sierpnia 2021 r., sygn. akt || AKa 142/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt lll K 21/20,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy wyrok
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim co do czynu
przypisanego K. K. w pkt. 4. oraz na podstawie art. 435 k.p.k. co
do czynu przypisanego G. S. w pkt. 2. i przekazuje sprawe w tym
zakresie Sadowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego

rozpoznania;
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2. oddala kasacje w pozostalym zakresie jako oczywiscie
bezzasadng i w tej czesci obcigza skazanego kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt m.in. K. K. o to, ze:

»(---) IV. w okresie od 1 czerwca 2018 roku do 20 sierpnia 2018 roku w B., dziatajgc
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state
zrédto dochodu, sprowadzit niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb, w tym
m.in. D. K., . J., P. K., M. W. wprowadzajgc do obrotu za posrednictwem G. S.
szkodliwe dla zycia i zdrowia produkty, tzw. dopalacze o potocznej nazwie <<A.>>,
zawierajgce w swoim sktadzie szkodliwe dla zdrowia substancje, w tym m.in. a-PiHP,
a-PVP, a-EAHP, 4-Cl-a-PVP, 4- FiBF w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 50 gram za
kwote nie mniejszg niz 2.000 z, co z uwagi na ich wtasciwosci chemiczno-
toksykologiczne, w przypadku ich spozycia, stwarzato realne zagrozenia dla zycia
i zdrowia wielu oséb, to jest ustalonych i nieustalonych nabywcow, a w nastepstwie
zazycia $rodka zawierajgcego 4-FiBF (4-fluoroizobutyrylofentanylu) oraz a-PiHP
doszto do sSmiertelnego zatrucia D. K. w dniu 28 lipca 2018 roku oraz zatrucia miedzy
innymi P. K., M. W., L. J.,

tj. o przestepstwo z art. 165§ 1 pkt2i § 3 k.kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§1kk.;

V. w okresie od 1 wrzesnia 2018 roku do 17 wrzesnia 2018 roku w B., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdziataniu narkomanii, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto
dochodu, sprowadzit niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu o0s6b
wprowadzajgc do obrotu za posrednictwem G. S., znaczng ilos¢ nowej substanciji
psychoaktywnej w tgcznej ilodci nie mniejszej niz 135 gram, za kwote nie mniejszg
niz 5.400 zt o potocznej nazwie <<A.>>, zawierajgcg w swoim skfadzie szkodliwg dla

zdrowia substancje, to jest a-PHIiP (a- pirolidynoizoheksanofenon), wymieniong w
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wykazie nowych substancji psychoaktywnych, stanowigcym zatgcznik nr 3 do
Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 roku (Dz.U. z 2018 r. poz.
1591), co z uwagi na ich wiasciwosci chemiczno-toksykologiczne, w przypadku ich
spozycia, stwarzato realne zagrozenia dla zycia i zdrowia wielu osob, to jest
nieustalonych i ustalonych nabywcow tych substancji,
t]. o przestepstwo z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
zart. 12§ 1 kkk.wzw. zart. 65 § 1 kk;
VI. w dniu 18 wrzeénia 2018 roku w B., wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii, czynit przygotowania do sprowadzenia
niebezpieczenstwa dla zycia i zdrowia wielu osob poprzez wprowadzenie do obrotu
nowej substancji psychoaktywnej o potocznej nazwie <<A.>>, zawierajgcej w swoim
skfadzie szkodliwg dla zdrowia substancije, to jest a-PHiP
(a -pirolidynoizoheksanofenon), wymieniong w wykazie nowych substancji
psychoaktywnych, stanowigcym zatgcznik nr 3 do Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia
z dnia 17 sierpnia 2018 roku (Dz.U. z 2018 r. poz. 1591) co z uwagi na ich
wiasciwosci chemiczno- toksykologiczne w przypadku ich spozycia, stwarzato realne
zagrozenia dla zycia i zdrowia wielu osob to jest ustalonych i nieustalonych
nabywcéw w ten sposob, iz posiadat znaczng ilos¢ tej substancji, tj. 97,25 gram o
wartosci 4.850 z,
tj. o przestepstwo z art. 168 k.k. w zw. z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 62b ust. 2
w zw. z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii
wzw.zart. 11 § 2 k.k.”

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 9 lutego 2021 r.,
sygn. akt 11l K 21/20, orzekt m.in.:
o(e-r) 4.) w granicach czynu zarzucanego K. K.
w punkcie IV. aktu oskarzenia uznaje go za winnego tego, ze w blizej nieustalonym
dniu lipca 2018r. w B., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, sprowadzit
niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb, w tym: K. K., G. S., D. K., P. K.,
M. W, M.P,A. it. J,R. G, K.M,D. T.iT. W. wten sposob, ze wprowadzit do
obrotu szkodliwe dla zycia i zdrowia substancje tj. udzielit G. S. - za opfatg - srodek

potocznie nazywany <<A.>>  zawierajgcy w swym sktadzie 4-FiBF
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(4-fluoroizobutyrylofentanyl) w fgcznej ilosci nie mniejszej niz 10 gram za kwote 500
zt wiedzac, ze G. S. wszedt w jej posiadanie dla siebie oraz w celu jej dalszego
przekazania innym osobom w celu zazycia jako $srodka majgcego wywotaé efekt
odurzenia, a w nastepstwie zazycia tej substancji doszto do Smiertelnego zatrucia D.
K., ktérego zgon stwierdzony zostat w dniu 28 lipca 2018r., przy czym przyjmujgc, ze
K. K. opisanego czynu dopuscit sie nieumysinie, tj. nie majgc zamiaru jego dokonania,
popetnit go jednak na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w
okolicznosciach zwigzanych z obrotem tzw. dopalaczami pozyskiwanymi z
nieznanego zrodta i o nieznanym sktadzie oraz skutkach jego zazycia, mimo ze
mozliwos¢ popetnienia tego czynu mogt przewidzie¢ i przyjmujac, ze tak opisane
zachowanie wypetnito znamiona art.165 § 1 pkt 2, § 2 i § 4 kk na podstawie art.165
§ 4 kk wymierza K. K. kare 3 (trzech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
5.) w granicach czynu zarzucanego K. K. w punkcie V. aktu oskarzenia uznaje go
za winnego tego, Zze w okresie od dnia 1 wrzesnia 2018r. do
17 wrzesnia 2018r. w B., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii, w celu osiagniecia korzysci majgtkowej, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig nowej substancji psychoaktywnej o potocznej nazwie <<A.>>
zawierajgcej w swoim sktadzie substancje a-PiHP
(a-pirolidynoizoheksanofenon), wymieniong w wykazie nowych substancji
psychoaktywnych stanowigcym zatgcznik nr 3 do Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia
z dnia 17 sierpnia 2018r. (Dz. U. poz. 1591) w tagcznej ilosci nie mniejszej niz 105
gram za kwote nie mniejszg niz 5.250 zi, ktorg to substancje w co najmniej kilku
transakcjach przekazywat G. S. dla jego wtasnych potrzeb oraz do dalszej dystrybucji
i przyjmujac, ze tak opisane zachowanie wypetnito znamiona art.56 ust. 1 i 3 oraz
art.59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2005
Nr 179 poz. 1485 z pdzniejszymi zmianami) w zwigzku z art. 11 § 2 kki art.12 § 1 Kk,
na podstawie art56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2005 Nr 179 poz. 1485 z poOzniejszymi
zmianami) w zwigzku z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierza K. K. kare 2 (dwoch)

lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300
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(trzystu) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) ztotych;
6.) w granicach czynu zarzucanego K. K. w punkcie VI. aktu oskarzenia uznaje go
za winnego tego, ze w dniu 18 wrzesnia 2018r. w B., dziatajgc wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii, w celu osiggniecia
korzy$ci majgtkowej, czynit przygotowania do uczestniczenia w obrocie znaczng
iloscig nowej substancji psychoaktywnej o potocznej nazwie <<A.>> zawierajgcg w
swoim sktadzie substancje a-PiHP (a-pirolidynoizoheksanofenon), wymieniong w
wykazie nowych substancji psychoaktywnych stanowigcym zatgcznik nr 3 do
Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018r. (Dz. U. poz. 1591) w
tgcznej ilosci 97,25 gram za kwote nie mniejszg niz 4.850 zt w ten sposob, ze nabyt
od nieustalonej osoby, posiadat i przechowywat te substancje z zamiarem jej
wprowadzenia do obrotu i przyjmujgc, ze tak opisane zachowanie wypetnito
znamiona art.57 ust. 2 w zbiegu z art. 62b ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2005 Nr 179 poz. 1485 z pdzniejszymi zmianami)
w zwigzku z art. 11 § 2 kk, na podstawie art.57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2005 Nr 179 poz. 1485 z poOzniejszymi
zmianami) w zwigzku z art. 11 § 3 kk wymierza K. K. kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;
7.) na podstawie art.85 § 1 kk i art.86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
24 czerwca 2020r. w zwigzku z art.4 § 1 kk kary pozbawienia wolnosci wymierzone:
(...)
b) K. K. w punktach 4., 5. i 6. wyroku tgczy i wymierza temu oskarzonemu kare
taczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci; (...)".

Apelacje od tego wyroku wnidst m.in. obronca K. K., ktéry zaskarzyt wyrok w
catosci, zarzucajgc:
L. obraze przepisdw postepowania polegajgcg na naruszeniu przepisow art. 4,
art. 5§ 11 2, art. 7, oraz art. 424 k.p.k., ktéra miata wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia poprzez:
- catkowicie dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materiatu

dowodowego i w konsekwencji uznanie oskarzonego winnym popetnienia
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zarzucanych mu czynéw, zmodyfikowanych w zakresie opisu i kwalifikacji prawnej,
pomimo braku danych dostatecznie uzasadniajgcych jego popetnienie,

- pominieciu podczas  wyrokowania  wyjasnien oskarzonego K.
i przyjecie za prawidlowg wersje przedstawiong przez wspotoskarzonego S.
w sytuacji, gdy ta wersja nie znajduje oparcia w pozostatym materiale dowodowym,
2. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wptyw na jego tresc, poprzez:

- ustalenie, iz dopalacze pochodzgce od oskarzonego K. doprowadzity do
Smierci D. K.,

- ustalenie, iz dopalacze znalezione w dniu 18 wrzesnia 2018 roku u
oskarzonego K. miaty by¢ wprowadzone do obrotu.”

Na podstawie art. 427 § 1 w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il AKa
142/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca K. K., zaskarzajgc go w catosci.
Zarzucit ,razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozpoznanie zarzutéw apelacji oraz nierozpoznanie w ogole czesci zarzutdéw
podnoszonych w apelacji, a takze sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w sposob nie spetniajgcy wymogow przewidzianych w art. 457 § 3 k.p.k., co wyrazato
sie jedynie w lakonicznym wskazaniu dlaczego nie uznano za zasadne
podniesionych w apelacji zarzutow;

- nienalezyte rozpoznanie zarzutdow apelacji naruszenia przepisow
postepowania majgcych wptyw na tres¢ wyroku lub nienadanie przez Sad
odwotawczy prawidtowego znaczenia i niewyciggniecie prawidtowych wnioskéw z
dowoddw przeprowadzonych przez Sad | instanc;ji - art. 7 k.p.k. w zwigzku z 410 k.p.k.
- poprzez catkowicie dowolng ocene dowoddw w postaci wyjasnien skazanego oraz
wyjasnien wspotskazanych G. S. i K. K.1 w zakresie zazywanych przez D. K.

dopalaczy w sytuacji gdy zazywat on dopalacze z dwoch zrodet;
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- art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. i art. 193 k.p.k. poprzez
niezasadne oparcie rozstrzygniecia w zakresie szkodliwosci dopalaczy na opinii
biegtych, ktorzy nie mieli prébki dopalacza, ktérym zatrut sie D. K., a ktory zazywat
substancje pochodzgce rzekomo od skazanego K. jak i od $wiadka G..”

Ponadto, z ostroznosci procesowej, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit takze
,fazgcg niewspotmiernosC¢ orzeczonej skazanemu kar pozbawienia wolnosci,
w sytuacji, gdy jest on osobg niekarang.”

W konkluzji autor kasacji wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. sgd ad quem zobowigzany jest rozwazyé
wszystkie wnioski i zarzuty apelacji. Z kolei przepis art. 457 § 3 k.p.k. nakazuje, by
w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego znalazty sie argumenty wskazujgce na
to, czym kierowat sie sgd wydajgc rozstrzygniecie. Na podstawie tresci uzasadnienia
mozliwa jest ocena prawidtowosci dokonanej kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wiele razy wskazywat, ze
zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w Srodku
odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutow
oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty zawarte we
wniesionym srodku odwotawczym za zasadne bagdz tez za bezzasadne. Do
naruszenia tych przepisow moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy sad drugiej instanciji
pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wowczas,
gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od standardéw kontroli instancyjnej lub wrecz
ogranicza sie do ogdlnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest
niezasadny (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 8 maja 2019 r., Ill KK 62/18; 24
kwietnia 2018 r., V KK 384/17, OSNKW 2018, z. 9, poz. 59; 8 grudnia 2016 r., Il KK
244/16; 5 marca 2013 r., Il KK 142/12; 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW
2006, z. 7-8, poz. 76).
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W apelacji wniesionej przez obronce K. K. podniesiono m.in. zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych, w tym kwestionujgcy ustalenie, iz ,dopalacze pochodzgce
od oskarzonego K. doprowadzity do smierci D. K..” Rozpoznajgc ten zarzut, Sad
odwotawczy nie docenit wazkosci okolicznosci ustalonych przez Sad pierwszej
instancji (s. 4 i 5 uzasadnienia), wskazujgcych jednoznacznie, ze K. K.1 dysponowata
dopalaczem o nazwie A. pochodzgcym z dwdch zrodet | kazda partia tego dopalacza
wywotywata u jego uzytkownikéw bardzo niekorzystne reakcje ich organizméw — od
uczucia stabosci, zawrotéw gtowy, nudnosci, torsji do utraty przytomnosci. Z ustalen
tych wynika réwniez, ze K. K.1 wiedziata o mankamentach tych partii dopalaczy, a
mimo to udzielata tych substancji innym osobom oraz uczestniczyta w ich obrocie.

Zbagatelizowanie tych ustalen nie zostato przez Sad Apelacyjny w todzi
w zaden sposOb skomentowane, a i z jego rozwazan nie mozna wywnioskowac skad
czerpat pewno$¢, ze ,to witadnie po zazyciu srodka sprzedanego przez K. K.
mezczyzna ten (D. K. — dopisek SN) zmart’, a ,inna wersja zdarzen jest
nieprawdopodobna”. Na pewno nie wyjasnia takiej konstatacji stwierdzenie,
niepoparte zadnymi dowodami (poza ewentualnymi ,autorskimi” ustaleniami K. K.1),
ze zazycie $rodka pochodzgcego z transakcji z R. G., nie mogto spowodowaé $mierci
D. K.”. Twierdzeniu temu przeczg bowiem chocby reakcje organizméw matzenstwa
J., ktérzy po zapaleniu przekazanego im srodka (niewatpliwie pochodzgcego z tej
transakcji) poczuli sie bardzo Zle, stracili przytomnos¢ (s. 5 uzasadnienia wyroku
Sadu pierwszej instancji).

W zaistniatej sytuacji trzeba przyznac racje autorowi kasacji, ze ustalony
w sprawie stan faktyczny nie daje catkowitej pewnosci, iz Smier¢ D. K. byta wynikiem
spozycia dopalaczy pochodzacych od K. K., czego nie dostrzegty Sady obu instancji
i w zaden sposdb sie do tego nie odniosty. Przyjety jedynie hipotetyczng wersje
wydarzen, ktéra cho¢ prawdopodobna, nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym i nie zostata dogtebnie wyjasniona. W szczegolnosci nie
uczynit tego Sad Apelacyjny w todzi, mato wnikliwie rozpoznajgc zarzut apelacji
obrohicy K. K., bez analizy argumentacji uzasadniajgcej jego sformutowanie.

PowyZzsze rozwazania wskazujg, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi zapadt
z naruszeniem wymienionych w zarzucie 1. kasacji przepisow postepowania.

Naruszenia te miaty charakter razgcy i oczywisty oraz wywarly istotny wptyw na tres¢
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zaskarzonego wyroku, albowiem de facto pozbawity apelujgcego mozliwosci
poddania ocen i ustalen Sgdu Okregowego realnej, prawidtowej kontroli instancyjne;.

Potwierdzenie zaktualizowania sie przestanek wymienionych w art. 523 § 1
zdanie pierwsze k.p.k. musiato skutkowaé uchyleniem wyroku w stosunku do K. K. w
czesci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w pkt 4. wyroku Sgdu pierwszej instancji,
a na podstawie art. 435 k.p.k. takze wobec G. S. w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w pkt 2. i przekazaniem sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w
todzi do ponownego rozpoznania.

Wobec uchylenia wyroku co do jednostkowych przestepstw przypisanych
oskarzonym K. K. i G. S., z mocy prawa upadajg rozstrzygniecia co do orzeczonych
wobec nich kar tgcznych i zbedne byto wypowiadanie sie co do nich w wyroku
uchylajgcym.

Z uwagi na to, ze w pozostatym zakresie kasacja zostata oddalona jako
oczywiscie bezzasadna, orzeczenie Sgdu Najwyzszego w tej czesci nie wymaga
pisemnego uzasadnienia.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Apelacyjny w todzi bardziej wnikliwie
przeanalizuje apelacje obrohcy oskarzonego K.K. oraz obroncy G. S., baczagc w
szczegolnosci, by w procesie kontroli odwotawczej nie pogorszy¢ sytuacji kazdego z
oskarzonych, rowniez w zakresie dokonywanych ustalen faktycznych, poniewaz
uchylenie wyroku nastgpito wskutek uwzglednienia zarzutu kasacji wywiedzionej na
korzys¢ K.K., natomiast uchylenie wobec G. S. byto wynikiem uznania, ze te same
wzgledy za tym przemawiaty. Wszak byt on osobg posredniczgcg w przekazywaniu
dopalaczy miedzy K. K. i K. K.1, i z tego powodu — wedtug obu orzekajgcych w
sprawie Sgadow — objetg odpowiedzialnoscig z tytutu nastepstwa tego czynu w
postaci Smierci D. K..
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