V KK 417/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Igor Zgolinski

w sprawie P. S.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 marca 2023 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim

z dnia 26 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il K 532/14

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. w jego pkt. 2 w zakresie, w
jakim nie okreslono czasu trwania orzeczonego srodka karnego i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w

Ostrowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim wyrokiem z 26 wrzesnia 2014 r.,
sygn. akt Il K 532/14, uznat P. S. za winnego popetnienia przestepstwa
wyczerpujgcego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn

wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 1). Na podstawie art. 41a § 1
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k.k. zobowigzat oskarzonego do powstrzymywania sie od przebywania w mieszkaniu
K. S. przy ul. [...]w O. (pkt 2). Na poczet orzeczonej kary zaliczyt oskarzonemu okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 3), a takze rozstrzygnat w
przedmiocie kosztow sgdowych i kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j
oskarzonemu przez obronce z urzedu (pkt 4). Wyrok ten nie zostat zaskarzony i

uprawomochnit sie 4 pazdziernika 2014 r.

Kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim wnidst
Prokurator Generalny, ktéry zaskarzajgc go w zakresie orzeczenia o srodku karnym
z art. 41a § 1 k.k. (pkt 2 wyroku) na korzys¢ P. S., zarzucit razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art.
387 § 21§ 3 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2003 roku, polegajgce
na zaniechaniu nalezytego skontrolowania wadliwego wniosku obrofAcy P. S. o
wydanie wobec tego oskarzonego wyroku skazujgcego bez przeprowadzania
rozprawy i wymierzenie okreslonej w nim kary i srodka karnego, ktéoremu nie
sprzeciwili sie pokrzywdzona i prokurator, w nastepstwie czego doszio do razgcego
i majgcego istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenia przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 39
pkt 2b k.k., polegajgcego na orzeczeniu wobec oskarzonego P. S. s$rodka karnego
w postaci zakazu przebywania w mieszkaniu K. S. przy ul. [...]w O. bez wskazania
okresu obowigzywania tego $rodka, podczas gdy przepis art. 43 § 1 k.k. wskazuje,
ze zakazy wymienione w art. 39 pkt 2-2b k.k. orzeka sie w latach, od roku do lat 15,

co obliguje sad do okreslenia czasookresu obowigzywania srodkéw karnych.

Wskazujgc na ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w Ostrowie Wielkopolskim.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna co umozliwito rozpoznanie jej w trybie art.
535 § 5 k.p.k.
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Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w niniejszej sprawie doszto do razacej i
majgcej istotny wptyw na tresC wydanego wyroku obrazy przepisow prawa

procesowego oraz materialnego wskazanych w petitum wniesionej kasaciji.

Wedtug art. 387 § 2 k.p.k. sgd moze uwzgledni¢ wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego, gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie budzg
watpliwosci, a cele postepowania zostang osiggniete pomimo nieprzeprowadzenia
rozprawy w catosci. Skorzystanie z powyzszego trybu nakfada jednak na sad
rozpoznajgcy wniosek o wydanie wyroku skazujgcego obowigzek szczegdtowej jego
kontroli zarébwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym tak, aby wyrok
wydany w wyniku zastosowania art. 387 k.p.k. odpowiadat zarowno wymogom
procesowym, jak i przepisom prawa materialnego, ktére miatyby mie¢ zastosowanie.
Propozycje obejmujgce warunki skazania, a wiec dotyczgce prawnokarnej oceny
zachowania oskarzonego, rodzaju i wymiaru kary oraz srodkéw karnych, muszg
zatem odpowiada¢ obowigzujgcym przepisom prawa karnego materialnego. Jesli
natomiast tres¢ wniosku nie odpowiada regulacjom prawnomaterialnym w zakresie
proponowanych rozstrzygnie¢, obowigzkiem sgdu jest rozwazenie, czy nalezy
uzalezni¢ uwzglednienie wniosku oskarzonego od konwalidacji dostrzezonej jego
wadliwosci (art. 387 § 3 k.p.k.), czy tez skierowa¢ sprawe do rozpoznania na

zasadach ogolnych.

Z tresci zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad meriti nie dokonat nalezytej
oceny wniosku obroncy P. S. o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenie
rozprawy w catosci na ptaszczyznie jego zgodnosci z przepisami prawa materialnego.
Sad ten nie dostrzegt bowiem, iz zawarta we wniosku propozycja orzeczenia srodka
karnego nie zawiera okreslenia czasu jego obowigzywania. Zgodnie natomiast z
trescig art. 41a § 1 k.k. sgd moze orzec m.in. zakaz przebywania w okreslonych
miejscach, w razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub
obyczajnosci na szkode matoletniego lub inne przestepstwo przeciwko wolnosci oraz
W razie skazania za umysine przestepstwo z uzyciem przemocy, w tym zwtaszcza
przemocy wobec osoby najblizszej, jednak orzekajgc taki zakaz, sad okreSla

réwnoczesnie czas jego obowigzywania. Wynika to z jednoznacznej tresci art. 43 §
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1 k.k., wedtug ktérego zakazy wymienione w art. 39 pkt 2-2b i 3 orzeka sie w latach,
od roku do lat 15.

W rezultacie zaistniatego uchybienia procesowego, zwigzanego z brakiem
konwalidacji wniosku ztozonego w trybie art. 387 § 1 k.p.k., Sad | instancji orzekt
wobec P. S. srodek karny na postawie art. 41a § 1 k.k., jednak nie okreslit czasu
trwania tego Srodka, co sprawito, ze zakaz ten zostat w istocie orzeczony
bezterminowo, a wiec z naruszeniem art. 43 § 1 k.k., powodujgc zarazem sytuacje
dla skazanego mniej korzystng, anizeli w przypadku, gdyby doszto do prawidtowego

zastosowania norm prawa karnego materialnego.

Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze z tredci kasacji wynika, ze skarzacy
dostrzega wadliwos¢ w tym jedynie zakresie, kwestionujgc w istocie brak w
zaskarzonym wyroku ram temporalnych orzeczonego srodka karnego (s. 6 kasacji).
Zakres zaskarzenia kasacjg wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim w
niniejszej sprawie jest wiec w istocie wezszy, niz wynikatoby to z jego ogdlnego
okreslenia w czesci wstepnej tego srodka zaskarzenia. Wywod skarzgcego, co do
ktérego tresci nie ma watpliwosci, wskazuje na zaskarzenie rozstrzygniecia
zawartego w pkt. 2 wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim w zakresie,
w jakim rozstrzygniecie to nie zawiera okreslenia czasu trwania orzeczonego srodka
karnego. Powoduje to, ze w ponownym postepowaniu nalezy ograniczy¢ orzeczenie

tylko do tej kwestii.
Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.
[SOP]

[t.n]



