Sygn. akt V KK 417/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

w sprawie E. S.

oskarzonej z art. 231 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w B.,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w K. w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z 18 listopada 2020 r., sygn. akt Il K [...], E. S.
zostata uznana winng popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona z art. 231 § 1
k.k.wzw.zart. 160 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn
zostata jej wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1), ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres roku proby (pkt 2), w czasie ktorej
zobowigzano oskarzong do informowania Sgdu na piSmie o jej przebiegu co 6
miesiecy (pkt 3). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzono od oskarzonej na rzecz
pokrzywdzonych kwote 3000 zt tytutem zadosC€uczynienia za doznang przez nich
krzywde (pkt 4). Rozstrzygnieto w przedmiocie kosztéw postepowania (pkt 5).

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez prokuratora
oraz obronce oskarzonej, wyrokiem z 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...]
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit E. S. od popetniania
zarzucanego jej czynu, rozstrzygajgc jednoczesnie w przedmiocie kosztow
postepowania odwotawczego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w B.,
ktory zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonej E. S., zarzucit razgce i
majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na dokonaniu dowolnej i btednej
oceny materiatu dowodowego, z naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, w szczegodlnosci niewtasciwej oceny opinii biegtej A. R. — R., pominieciu
zeznan Swiadka W. M., K. B., M. T., braku wtasciwe] oceny dokumentacji
dotyczgcej przeprowadzonej przebudowy kolektora kanalizacji deszczowej na ul. Z.
w B. oraz dokumentow dotyczgcych powotania E. S. na stanowisko Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzedu Miasta w B., z ktérych wprost wynika, ze
oskarzona E. S. wiedziata o dokonanej przebudowie kolektora deszczowego na ul.
Z., posiadata dokumentacje w zakresie niezbednym do podjecia koniecznych
Zlecen przeprowadzenia kontroli stanu technicznego kanalizacji deszczowej, a w
chwili odbioru technicznego rob6t budowlanych, petnita obowigzki Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzedu Miasta w B., otrzymata dostep do

dokumentacji znajdujgcej sie w Urzedzie Miasta, dotyczgcej przeprowadzonej



przebudowy, w takim zakresie, ktory uzasadniat podejmowanie okreslonych przez
przepisy ustawy - Prawo budowlane, czynnosci zmierzajgcych do zapewnienia
prawidtowego stanu technicznego obiektu budowlanego, ktorych to czynnosci, w
formie zlecenia corocznych kontroli stanu technicznego kolektora deszczowego, nie
wykonywata, a tym samym, skutkiem zaniechania ich przeprowadzenia byto
doprowadzenie do ziego stanu technicznego odcinka kanalizacji deszczowej, w
postaci braku pokryw od studzienek, na skutek czego doszto do utoniecia, w jednej
Z nich, piecioletniego dziecka, S. S. i nieuwzglednieniu wszystkich zgromadzonych
dowoddéw obcigzajgcych oskarzong, manifestujgcg sie w wysnuciu btednych
wnioskow co do braku wiedzy E. S. o istnieniu nieczynnego odcinka kanalizaciji
deszczowej na ul. Z. w B., co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku
zmieniajgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji, co do istoty sprawy, w oparciu o
niepetng ocene i analize materialu dowodowego i niestusznego uniewinnienia
oskarzonej od popetniania zarzuconego jej czynu, bez podania przez Sad
odwotawczy, wbrew regutom wynikajgcym z art. 424 §1 pkt 1 kpk,
przekonywujgcych przestanek, zajetego w tej mierze stanowiska, w szczegolnosci
bez odniesienia sie do wszystkich istotnych faktéw i okolicznosci oraz oceny
dowoddéw zgromadzonych w sprawie, majgcych istotnie znaczenie dla jej
rozstrzygniecia.

Prokurator wskazujgc na ten zarzut wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata uwzglednieniu na
posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie w niej bowiem podniesiono, ze kontrolowane orzeczenie zapadto z
razgcg obrazg wskazanych w kasacji przepisOw prawa procesowego. Bezspornym
jest, ze jedng z prerogatyw sgadu odwotawczego jest zmiana zaskarzonego
orzeczenia i orzeczenie odmienne co do istoty (art. 437 § 2 zdanie pierwsze k.p.k.).
Wydanie wyroku reformatoryjnego, ktéry jest wyrazem odmiennej, anizeli uczynit to

Sad meriti oceny dowodow i powzietych na tej podstawie ustalen faktycznych jest



mozliwe wylgcznie na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego danej sprawy,
ktory nalezy poddac¢ skrupulatnej i kompleksowej analizie opartej o wytyczne
zawarte w art. 7 k.p.k., czego wyrazem ma by¢ czeS¢ motywacyjna wyroku,
sporzgdzona w taki sposob, aby wyraznie z niej wynikato na jakiej podstawie i
dlaczego doszio zwiltaszcza do odmiennej oceny poszczegodlnych sktadowych
ocenianego materiatu dowodowego.

Sad Il instancji nie wywigzat sie jednak w sposob wtasciwy z tej powinnosci.
Jak stusznie zauwazyt w kasacji prokurator, wydajac uniewinniajgce E. S.
orzeczenie, pomingt w rzeczywistosci szereg kluczowych  dowodow
przemawiajgcych zardowno na korzys¢ jak i niekorzys¢ tej oskarzonej. Przeoczyt w
szczegolnosci te czes¢ opinii biegtej ds. inzynierii srodowiska A. R.- R., z ktorej
wynikato, ze studnie starego kolektora zostaty przykryte i wytgczone z uzytkowania,
ale w sensie technicznym, pozwalajgcym na przytgcze funkcji na nowy kolektor, co
nie byto tozsame z zabezpieczeniem starej kanalizacji i catkowitym wytgczeniem jej
z eksploatacji. Taka ocena wynikata z tego, ze w studzienkach nadal byta woda,
czesciowo dziatata, co stanowito czynny obiekt budowlany, na ktérym nalezato co
najmniej raz w roku dokonywac czynnosci konserwacyjnych, tak jak w przypadku
dziatajgcej instalacji. Cykliczny obowigzek sprawdzenia stanu technicznego
studzienek byt zatem bezwzglednym obowigzkiem wtasciciela lub zarzadcy obiektu.
Sad Il instancji nie dostrzegt réwniez, ze tozsame wnioski i opinie przedstawit w
swych relacjach $wiadek W. M., ktéry wyraznie podkreslat, ze w zwigzku z brakiem
funduszy po wykonanej inwestycji tak naprawde nic nie zrobiono ze starym
odcinkiem kanalizacji, ktéra nadal czesciowo dziatata. Zapewniat, ze nie byto takiej
sytuacji, aby kanalizacja zostata wylgczona, zostata tylko zabezpieczona
pokrywami. Nadto swiadek zeznat, ze E. S. jako Naczelnikowi Wydziatu Gospodarki
Komunalnej w 2011 r. zostata przekazana petna dokumentacja dotyczgca
przebudowy kolektora deszczowego na ul. Z. Oskarzona otrzymata wszelkie
dokumenty zwigzane z czynng kanalizacjg witgcznie. K.B. takze potwierdzit, ze
stara kanalizacja nie byta likwidowana, nie byto inwentaryzacji. W chwili odbioru
technicznego budowy, stary odcinek kanalizacji deszczowej byt we wtasciwym
stanie technicznym. Znamienne, jak trafnie argumentowat skarzacy, byty takze

zeznania M. T., ktory opisywat okoliczno$ci niewyrazenia zgody przez pracownikow



Urzedu Miasta na budowe ogrodzenia dzierzawionej dziatki, ze wzgledu na
istnienie kanalizacji deszczowej na jej terenie, gdyz ogrodzenie to znacznie
utrudnitoby dostep do kolektora. Studzienka, w ktérej utongt pokrzywdzony S. S.,
jako jedna z wielu, znajdowata sie na terenie dziatki dzierzawionej witasnie przez M.
T. Sad Okregowy nie dokonat rowniez oceny dokumentacji dotyczgcej
przeprowadzonej przebudowy kolektora kanalizacji deszczowej na ul. Z. w B., a
nadto zaniechat analizy dokumentacji o powotania E. S. na stanowisko Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzedu Miasta w B., ktérym kierowata od 1
czerwca 2011 r. Prowadzony przez nig wydziat zostat wszak celowo wyodrebniony i
stanowit odrebny byt od Wydziatu Inwestycji i Zamdwien Publicznych kierowanego
przez W.M. W dniu odbioru technicznego prac budowlanych na ul. Z. W.M. nie
pehit juz funkcji Naczelnika Wydziatu, ktéry poprzednio zajmowat sie wykonaniem
przebudowy oraz nadzorowat przebieg prac. Mimo, ze E. S. petnita obowigzki
Naczelnika Wydziatu Gospodarki Komunalnej, nie uczestniczyta w odbiorze
technicznym prac. Powinnoscig Sadu |l instancji byto zatem przesledzenie i ocena
zakresu obowigzkow przydzielonych oskarzonej, a zwtaszcza tych zwigzanych z
utrzymaniem w nalezytym stanie kanalizacji deszczowej, w tym dokonywanie jej
przegladow technicznych. Z akt sprawy wynika natomiast, ze od 2011 r. do 2017 r.
nie przeprowadzono zadnego przeglagdu technicznego w tym zakresie, co nasuwa
od razu pytanie o zwigzek pomiedzy brakiem realizacji tego obowigzku a
utonieciem dziecka w studzience kanalizacyjne;.

Sad Il instancji nie analizowat rowniez potozenia poszczegolnych studzienek
(czynnych i nieczynnych), ani tego ze od wielu lat cze$¢ z nich byta zaniedbana a
takze niewfasciwie zabezpieczona, nie miata pokryw lub byta przykrywana
najczesciej poprzez lokalng spoteczno$¢. Studzienka, do ktorej wpadto dziecko
znajdowata sie na obszarze poros$nietym trawa, jednak pozostate byty wyraznie
widoczne i dostrzegalne, zwtaszcza te przykryte deskami lub nawet blatem stotu.

Zaniechanie analizy zwigzku przyczynowo skutkowego, pomiedzy brakiem
okresowej i wymaganej kontroli stanu technicznego czynnej kanalizacji deszczowej,
a takze przyczyn braku odpowiedniego wylgczenia z uzytku i zabezpieczenia
nieczynnej kanalizacji, a Smiercig matoletniego pokrzywdzonego stanowit wyraz

braku rozwazenia wszelkich istotnych okolicznosci, ktore niewatpliwie rzutowaty na



dokonang przez Sad Il instancji ocene zachowania E. S., czynigc jg zdecydowanie
przedwczesng. Sad Il instancji dokonat wytgcznie pobieznej, a przez to niepetnej
oceny wszystkich dowoddw, co wskazano powyzej, naruszajgc tym samym
dyspozycje wskazanych w kasacji przepiséw art. 7 i art. 410 k.p.k., art. 458 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Nalezy przypomnie¢, ze w sytuac;ji
dokonania zmiany oceny dowodow, a takze zmiany ustalen faktycznych w
postepowaniu odwotawczym, obowigzkiem sgdu odwotawczego jest realizacja
zasad wyrazonych w art. 7 k.p.k. oraz przedstawienie wynikow i ustalen
faktycznych w uzasadnieniu wyroku. Tymczasem treS¢ rozumowania Sadu
Okregowego w K., ujeta catosciowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
wskazuje na dosc¢ lakoniczne i dowolne potraktowanie materiatu dowodowego. Nie
sposob takze stwierdzi¢, by dokonano ustalen faktycznych, weryfikowalnych z
punktu widzenia tresci tych dowoddw, jak réwniez oceny prawnej uwzgledniajgce;j
specyfike okolicznosci faktycznych sprawy i zarzuconego przestepstwa. Uchybienia
powyzsze miaty charakter razgcy i w sposob istotny wpltynety na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, dlatego zaskarzony kasacjg wyrok podlegat uchyleniu.

Sad odwotawczy w toku ponownego rozpoznania sprawy, odpowiadajgc na
zarzuty apelacyjne, dokona szczegotowej i wnikliwej oceny catego zgromadzonego
materiatu dowodowego w tej sprawie i dopiero w oparciu o te ustalenia wyda wolng
od wad prawnych decyzje w sposob prawidtowy podajgc powody zajetego
stanowiska.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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