V KK 415/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)

SSN Andrzej Stepka
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie A.C.

skazanego z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 kwietnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Chojnicach

z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 817/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje

Rejonowemu w Chojnicach do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sadowi

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Chojnicach z dnia 28 kwietnia 2022 r. (sygn.

akt Il K 817/21) A.C. zostat uznany winnym czynéw z art. 62 ust. 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy oraz z art. 207 § 1 k.k. za
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ktore wymierzono mu kare tgczng 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie. Ponadto orzeczono wobec oskarzonego: na podstawie art. 34 §
3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 6 k.k. obowigzek poddania sie terapii uzaleznien, na
podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zakaz kontaktowania sie oraz
zblizania sie do pokrzywdzonej M.C. na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow przez
okres 3 lat, na podstawie art. 42 § 3 k.k. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie

pieniezne w kwocie 5.000 ztotych na rzecz Funduszu P..
Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia.

Od powyzszego orzeczenia kasacje na niekorzy$¢ skazanego na podstawie

art. 521 § 1 k.p.k. wniost Prokurator Generalny, zarzucajgc temu wyrokowi:

Lrazgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow - art. 387 § 1
2kp.k. iart. 413 § 2 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na
uwzglednieniu wniosku oskarzonego A.C. o wydanie wyroku skazujgcego i
wymierzenie mu za zarzucane aktem oskarzenia czyny z art. 62 ust. 3 w zw. z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, art. 207 §
1 kk.iart. 178a § 1 k.k. (prawidtowo opisane w komparycji wyroku) okresSlonej kary
oraz $rodkdéw karnych, przy jednoczesnym zaniechaniu ustalenia sprawstwa i
zawinienia oskarzonego w zakresie popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k. oraz
zaniechaniu orzeczenia zaakceptowanej propozycji wymiaru kary za ten czyn. tj. kary
2 miesiecy ograniczenia wolnos$ci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w Sstosunku
miesiecznym i rownoczes$nie orzeczeniu wobec oskarzonego w oparciu o przepis art.
42 § 2 k.k. oraz art. 43a § 2 k.k. Srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych oraz swiadczenia pienieznego odnoszgcych sie
do zarzucanego czynu z art. 178a § 1 k.k., co stanowi naruszenie wewnetrznej
konstrukcji wyroku skazujgcego i czyni zapadte rozstrzygniecie wydanym z razgcg
obrazg ww. przepisOw prawa procesowego, gdzie jednocze$nie doszto do razgcego
naruszenia przepisbw prawa materialnego w postaci: art. 86 § 1 k.k. - poprzez

orzeczenie kary tgcznej 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na
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wykonywaniu nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie, tj. w rozmiarze powyzej sumy jednostkowych kar ograniczenia
wolnosci, opisanych w sentencji wyroku jako podlegajgcych tgczeniu, a
wymierzonych za przypisane oskarzonemu wystepki z art. 62 ust. 3 w zw. z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 207
§ 1 kk.; art. 42 § 2 k.k. oraz 43a § 2 k.k. - poprzez orzeczenie Srodkow karnych w
postaci zakazu prowadzenia pojazddéw i $wiadczenia pienieznego, o ktérych mowa
w art. 39 pkt 3 i 7 kk., bez uprzedniego skazania oskarzonego jako osoby
uczestniczgcej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji;
co w konsekwencji powoduje, ze wydany wyrok jest nieczytelny i niemozliwy do

wykonania;

- razgce i majgce istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 37a § 1 k.k. poprzez zaniechanie orzeczenia wobec
oskarzonego A. C. wymienionego w tym przepisie wzglednie obligatoryjnego $rodka
karnego, Srodka kompensacyjnego lub przepadku, do czego Sgd Rejonowy w
Chojnicach byt zobowigzany wymierzajgc oskarzonemu za przypisany mu czyn z art.
207 § 1 k.k. zamiast kary pozbawienia wolnosci, jako kary wytgcznie przewidzianej
w przepisie Sstanowigcym podstawe skazania, kare ograniczenia wolnoSci i
orzeczenie w zwigzku z wymierzeniem kary ograniczenia wolno$ci, na podstawie art.
34 § 3 k.k.. wytgcznie Srodkéw probacyjnych okreSlonych w art. 72 § 1 pkt 6 i 7a k.k.,
w sytuacji, gdy mozliwym byto - przy akceptacji wniosku oskarzonego ztozonego w
trybie art. 387 § 1 k.p.k. o wymierzenie okre$lonej kary bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego - orzeczenie Srodkow karnych, okreSlonych w art. 41a §
1 k.k. w postaci zakazu kontaktowania sie z okreslonymi osobami i zakazu zblizania

sie do okreslonych osob.”

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Rejonowemu w Chojnicach do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna.
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W istocie lektura akt sprawy prowadzi do wniosku, ze oskarzony ztozyt w trybie
art. 387 § 1 k.p.k. wniosek o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu za
zarzucane aktem oskarzenia czyny z art. 62 ust. 3 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, art. 207 § 1 k.k. i art. 178a §
1 k.k. uzgodnionych jednostkowych kar oraz kary tgcznej. Sgd akceptujgc wnioseK i
ustalajgc sprawstwo oskarzonego pominat rozstrzygniecie co do czynu z art. 178a §
1 k.k. oraz co do kary za ten czyn (uzgodnionej w wymiarze 2 miesiecy ograniczenia
wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym). Pomimo tego braku,
Sad | instancji orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat oraz swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ztotych na
rzecz Funduszu P.. Doprowadzito to do razgcego naruszenia art. 387 § 1i 2 k.p.k. i
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. przez nieprawidtowe
uwzglednienie wniosku oskarzonego i wydanie wyroku, ktérego mankamenty sg
oczywiste, tj. btedne okreslenie przypisanego czynu oraz rozstrzygniecia sgdu co do

sprawstwa i kary.

Niejako pochodng powyzszych bteddw natury procesowej byty razgce btedy w
stosowaniu prawa materialnego. Zasadnie wskazuje Prokurator Generalny, Ze
orzeczono zakaz prowadzenia pojazdéw oraz $wiadczenie pieniezne, bez
wyrzeczenia o sprawstwie za czyn z art. 178a § 1 k.k., stanowigcy podstawe dla tych
wyrzeczen. Podobnie btednie orzeczono o karze tgcznej, zapewne uwzgledniajgc w
jej wymiarze uzgodniong z oskarzonym kare jednostkowg za czyn z art. 178a § 1 k.k.,
ktérej jednak nie orzeczono. Wobec tego wysokos¢ kary tgcznej uwzgledniajgce;j
faktycznie orzeczone kary jednostkowe przekracza sume tych kar, co stanowi razgce

naruszenie art. 86 § 1 k.k.

Na koniec podzieli¢ nalezy zarzut Prokuratora Generalnego, ze doszto takze
do razgcego naruszenia art. 37a § 1 k.k. przez brak w orzeczeniu obligatoryjnego
srodka karnego, kompensacyjnego lub przepadku, gdy zdecydowano sie orzec za
czyn z art. 207 § 1 k.k. kare ograniczenia wolnosci zamiast kary pozbawienia
wolnosci. Tym samym, orzekajgc o zakazie kontaktowania sie przez oskarzonego

z pokrzywdzong oraz zakazie zblizania sie oskarzonego do pokrzywdzonej, Sad
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Rejonowy w Chojnicach winien byt uczyni¢ to w oparciu o przepis art. 41a§ 1i4 k.k.,
nie zas - art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 7a k.k. Sgd meriti winien byt w istocie
uksztattowac natozone na oskarzonego obowigzki jako srodki karne okreslone w art.
39 pkt 2b k.k., a nie za$ jako srodek probacyjny, o ktérym mowa w art. 72 § 1 pkt 7a

k.k., co czynitoby zado$¢ obowigzkowa wynikajgcemu z art. 37a § 1 k.k.
Wobec tego nalezato orzec jak w sentenciji.
[SOP]

[as]



