Sygn. akt V KK 414/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 lutego 2017 r.,

sprawy K.S.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art.
64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 13 lipca 2016 r., sygn. akt IV Ka .../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 11 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K .../15,

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. L.,
Kancelaria Adwokacka w D., kwote 442, 80 zt (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100 ziotych), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego K.S..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K .../15,

uznat oskarzonego K.S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, to jest



wystepku z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. - i za to wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje ztozyt obroca oskarzonego K.S.. Zarzucit w niej
obraze przepiséw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a to:

-art. 4 kpk., art. 5 § 2 k.pk., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez
przekroczenie granic swobodnej ceny dowoddéw i w konsekwencji dowolng, a nie
swobodng ocene materiatu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan
pokrzywdzonego oraz $wiadkow, nieuwzglednienie przy wyrokowaniu catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej;

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. ,poprzez przekroczenie granicy zasady
swobodnej oceny dowodow, nie dajgce sie usprawiedliwi¢ zasadami doswiadczenia
Zyciowego przyjecie i ponad treS¢ ztozonych przez swiadka A. G. zeznan, ze mylnie
ocenit on sytuacje, w ktorej Swiadek P. P. miat odcigga¢ oskarzonego od
pokrzywdzonego, wskazujgc w swoich zeznaniach, ze widziat jak 4 sprawcow
zaatakowato pokrzywdzonego i styszat kilka gtosow domagajgcych sie wydania od
pokrzywdzonego pieniedzy’;

Nadto apelacja zarzucata razgcg niewspotmiernos¢ kary, wyrazajgcg sie
orzeczeniem wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i 6
miesiecy, podczas gdy wzglad na okolicznosci popetnienia czynu zabronionego,
stopien zawinienia, stopien spotecznej szkodliwosci czynu, osobowosc¢
oskarzonego, cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonego,
przemawiajg za wymierzeniem oskarzonemu kary w mniejszym wymiarze.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 13 lipca 2016
r., sygn. akt IV Ka .../16, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku Kkasacje wniost obrohca oskarzonego K.S.,
zarzucajgc w niej, stosownie do tresci przepiséw art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1
k.p.k. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego moggce miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a polegajgce

na nienalezytym rozwazeniu i uzasadnieniu zarzutéw podniesionych w apelacji



oskarzonego, w szczegolnosci zarzutu z pkt | b) dotyczgcego nierozwazenia tej
istotnej okolicznosci, ze w chwili zdarzenia, oskarzony ze wzgledu na przebyty dwa
tygodnie wczesniej zabieg operacyjny podudzia lewego i zwigzang z tym
utomnoscig ruchowg, nie bytby w stanie dokonaé zarzuconego mu czynu ,kopigc
pokrzywdzonego po ciele”. W przekonaniu autora kasacji, okolicznos¢ ta nalezycie i
w petni rozwazona mogta doprowadzi¢ Sgd Okregowy do wniosku o zaistnieniu
okolicznosci wylgczajgcej sprawstwo oskarzonego przynajmniej co do uzycia
przemocy w celu osiggniecia korzysci majagtkowej lub wniosku o koniecznosci
uzupetnienia materiatu dowodowego poprzez uzyskanie opinii biegtego;

2/ art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i 433 § 2 k.p.k. polegajgce na
braku jakiejkolwiek oceny (mimo wydania na rozprawie apelacyjnej postanowienia
dowodowego w tym zakresie) dowoddéw z dokumentow w postaci: karty
informacyjnej leczenia szpitalnego Oddziatu Ortopedycznego z dnia 5 stycznia
2015 r. i skierowania do poradni specjalistycznej NZOZ Szpitala Powiatowego w D.
z dnia 5 stycznia 2015 r., na okolicznos¢ stwierdzenia stanu zdrowia oskarzonego
po przebytym zabiegu operacyjnym, w szczegolnosci, iz przed zdarzeniem
oskarzony doznat ztamania trojkostkowego podudzia lewego i skrecenia stawu
skokowego prawego, nadto na okolicznos¢ zawartych w tym dokumencie zalecen
pooperacyjnych, ktére mogty obrazowac sprawnos¢ oskarzonego, w szczegolnosci
moznos¢ ,kopania i siedzenia okrakiem” na pokrzywdzonym, przez co Sad
Okregowy poprzestat tylko na ustaleniu, ze oskarzony miat ,kontuzje nogi” bez
uwzglednienia czy glebszego rozwazenia przypisanej oskarzonemu mozliwosci
dziatania. To uchybienie mogto mie¢ znaczenie w szczegodlnosci dla rozwazenia
konieczno$ci zasiegniecia wiedzy specjalnej przy udziale biegtego i spowodowato
nierozwazenie wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym;

3/ art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce na nierozstrzygnieciu apelacji w granicach jej
zaskarzenia i przedstawionych zarzutéw, w szczegdlnosci na nierozwazeniu w
istotnym zakresie wskazanych w apelacji, wystepujgcych na kolejnych etapach
postepowania sprzecznosci w ocenie przeprowadzonych dowodow z zeznan
Swiadkéw — [...], co mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,

gdyz uwzglednienie — zgodnie z zarzutami i uzasadnieniem apelacji — tych



rozbieznosci, a takze wziecie pod uwage, ze P.P. mégt byé sprawcg (lub
wspofsprawcg) tego czynu, przy czym zmiana zeznahn sSwiadkéw bedacych
uczestnikami lub obserwatorami zdarzenia mogta wynika¢ z checi unikniecia
odpowiedzialnosci karnej i by¢ w tym zakresie niepetna, mogto doprowadzi¢ Sad Il
instancji do odmiennych wnioskéw, co do ustalen Sadu pierwszej instancji i w
konsekwencji uchylenia zaskarzonego wyroku.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S..

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w S. wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. i z tej przyczyny nalezato jg oddalié.

Z analizy akt sprawy, a takze uzasadnien sporzgdzonych przez oba
orzekajgce w sprawie Sady wynika, ze Sad odwotawczy nie naruszyt wskazanych
w zarzutach kasacji przepiséw. Podobnie, jak w przypadku apelacji, tak i zarzut
kasacji koncentruje sie na dokonaniu przez Sgad Rejonowy dowolnej oceny
dowoddéw zgromadzonych w sprawie, natomiast Sgdowi odwotawczemu w kasacji
zarzuca sie btad w postaci uznania tych ustaleh za poczynione w sposob
prawidtowy. Naruszenie wszystkich wskazanych przez autora kasacji przepiséw,
czyli art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. przez Sad | instancji
miato polega¢ na ,nierozwazeniu tej istotnej okolicznosci, ze w chwili zdarzenia,
oskarzony ze wzgledu na przebyty dwa tygodnie wczesniej zabieg operacyjny
podudzia lewego i zwigzang z tym utomno$cig ruchowa, nie bytby w stanie dokonac
zarzuconego mu czynu ,kopigc pokrzywdzonego po ciele”, ,braku oceny dowodu z
karty informacyjnej leczenia szpitalnego” oraz ,nierozwazeniu w istotnym zakresie
wskazanych w apelacji, wystepujgcych na kolejnych etapach postepowania
sprzecznosci w ocenie przeprowadzonych dowodoéw z zeznan $wiadkéw [...]".
Wszystkie zarzuty wiec de facto dotyczgca tego, ze skazany ze wzgledu na swoj
stan zdrowia, nie mogt dokonac rozboju, a zeznajacy przed sgdem swiadkowie sie
myla.

Tymczasem Sad odwotawczy odnidst sie do wszystkich wskazanych powyzej



zagadnien i uczynit to w sposéb prawidtowy. Oceniajgc podniesiony w apelacji
zarzut, jakoby stan zdrowia skazanego czynit niemozliwym wziecie przez niego
udziatu w dokonaniu przestepstwa, wskazat ten Sad, iz nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony poruszat sie przy pomocy kuli. Jak podkreslit Sagd Okregowy -
,Swiadkowie [...] zeznali, iz rozboju dokonat K. S., ktérego okre$lajg jako ,kulawy”,
Jen z kulg” oraz trzej jeszcze mezczyzni, podkreslajgc jednak aktywng, wiodgcg
role oskarzonego. Swiadkowie jednak nie sg catkowicie pewni co do roli
pozostatych mezczyzn, jak zeznat A. G. przed sgdem ,ten o kulach okradat
pokrzywdzonego”, o aktywnym, agresywnym zachowaniu K.S. mowit tez zgtaszajgc
przestepstwo telefonicznie (zeznania G. H., k. 233)” (s. 5 uzasadnienia wyroku tego
Sadu). Uznat Sgd odwotawczy za w petni zasadne stanowisko Sgdu Rejonowego,
iz stan zdrowia oskarzonego nie uniemozliwiat popetnienia przez niego
przypisanego mu przestepstwa. W tym zakresie zaakcentowat Sgd Okregowy —
»~Mimo kontuzji nogi (okolicznos¢ bezsporna) K. S. poruszat sie co prawda o kuli
lecz samodzielnie, jest osobg w sile wieku, o rostej postawie (190 cm wzrostu i 93
kilogramow wagi), jak podkreslajg Swiadkowie — bardzo silny fizycznie” (s. 6
uzasadnienia).

Odnoszac sie do rozbieznosci w zeznaniach swiadkéw Sad odwotawczy
wskazat, ze dotyczyly one jedynie tej okolicznosci, czy oprocz K.S. braty udziat w
rozboju jeszcze inne osoby. Natomiast w zakresie tego, ze zarzucanego mu czynu
dokonat K. S., zeznania swiadkéw - pokrzywdzonego A. Z. oraz P. P. i A. G,, byly
zgodne. Pokrzywdzony nie miat watpliwosci, iz to oskarzony go bit, a nadto, ze to K.
S. przeszukat mu odziez i zabrat pienigdze oraz rzeczy z kieszeni. Nie miat tez
watpliwosci co do tego — co oswiadczyt przybytym na miejsce rozboju krotko po
przestepstwie policjantom — Zze w przestepstwie uczestniczyt jeszcze czwarty
osobnik poruszajgcy sie o kuli. Na marginesie nalezy tez zauwazy¢, ze gdyby Sad |
instancji uznat, iz oskarzony rozboju dokonat jednak nie sam, ale wspdlnie i w
porozumieniu z trzema jeszcze innymi osobami, nie tylko nie bytaby to okolicznosé
tagodzaca, ale odwrotnie, niekorzystna dla oskarzonego K.S.. W opinii Sgdu
odwotawczego, powyzszych ustalen Sgd dokonat w oparciu o swobodng ocene
dowodow, w sposob logiczny, nie uchybiajgc zasadom doswiadczenia zyciowego,

zas$ proba ich podwazenia przez autora apelacji poprzez przedstawianie innej,



mozliwej wersji zdarzen, bez wykazania btedéw Sadu w zasadach rozumowania,
nie moze by¢ uznana za skuteczna.

Podkreslenia wymaga, ze w niniejszej sprawie Sgd odwotawczy nie naruszyt
dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k., bowiem rozpoznat podniesione w apelacji zarzuty,
odnoszgc sie do okolicznosci faktycznych sprawy i materiatu dowodowego
przedstawionego przed Sadem | instancji. Kontrola dokonana przez Sad
odwotawczy nie byta ,jednostronna i dokonana z niekorzyscig dla oskarzonego”,
bowiem prawidtowy sposdb dokonania kontroli znajduje odzwierciedlenie w tresci
uzasadnienia. Procedowanie Sgdu odwotawczego byto rowniez zgodne z art. 457 §
3 k.p.k., gdyz w uzasadnieniu podat, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznat za niezasadne. Sad ten wypetnit swoj
obowigzek w sposob prawidtowy, przedstawiajgc tok rozumowania prowadzgcy go
do wniosku o wtasciwym postepowaniu Sgdu | instanc;ji.

Reasumujgc, nalezato uznaé, ze autor kasacji nie wskazat na zaistnienie
zadnego naruszenia prawa, ktére mogtoby by¢é uznane za razgce i stanowic
podstawe do wniesienia kasacji na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. Ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad | instancji zostaty juz poddane kontroli Sgdu odwotawczego i
Sad Najwyzszy nie jest kompetentny do tego, by te kontrole powtérzyé. Podstawg
zarzutu kasacyjnego nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowoddéw
stanowigcych podstawe przypisania sprawstwa skazanemu tylko dlatego, Zze
zostaty one ocenione w sposob dla niego niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im
innych dowodéw lub ich fragmentéw, stawiajgcych skazanego w korzystniejszym
Swietle. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez
obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i niedopuszczalng probe przeksztatcenia kontroli
kasacyjnej w apelacyjng (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca
2015 r., Il KK 176/15, Lex nr 1770895). Nalezy przy tym przypomnie¢, ze skoro
btedne ustalenia faktyczne nie stanowig podstawy kasacji, to jest catkiem
oczywiste, ze nietrafne nazwanie przez skarzgcego wadliwosci majgcej polegaé na
przyjeciu za podstawe wyroku btednych ustalen faktycznych ,naruszeniem prawa
materialnego” lub ,naruszeniem prawa procesowego’, nie moze prowadzi¢ do
ignorowania ustawowej regulacji podstaw kasacji. Nie moze ono zatem

zobowigzywac instancji kasacyjnej do badania — pod pozorem rozpoznawania



.Zarzutu naruszenia prawa” — zasadnosci ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzeSnia
2001 r., V KKN 219/00, Lex nr 50952).

Implikacjg przedstawionych powyzej ocen o oczywistej bezzasadnosci
wszystkich podniesionych w kasacji obroncy skazanego zarzutéw, byto oddalenie
jej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.,
zwolniono skazanego K.S. od kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Na podstawie § 4 ust. 1i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, zasgdzono na rzecz adwokata A. t., Kancelaria
Adwokacka w D., kwote 442,80 zt (obejmujgcg takze podatek VAT) za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.
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