Sygn. akt V KK 411/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie M. J.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2020 r.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w M.

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

1) uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego;

2) obcigza Skarb Panstwa wydatkami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. J. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:



1. wyrokiem Sgadu Rejonowego w G. z dnia 28 marca 2017 r. w sprawie o sygn. akt
VIKI...]/16,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 wrzesnia 2017 r. w sprawie o sygn.
akt Il K[...)/17,

3. wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie 0 sygn.
akt Il K [...]/17,

4. wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w M. z dnia 17 stycznia 2018 r. w sprawie
o sygn. akt Il K[...]/17.

Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K
(...), potaczyt skazanemu M. J. kary pozbawienia wolnosci orzeczone opisanymi
wyzej wyrokami i w miejsce kar jednostkowych wymierzyt mu kare tgczng 3 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres pozbawienia
wolnosci skazanego od dnia 11 kwietnia 2016 r. godz. 20:50 do dnia 12 kwietnia
2016 r. godz. 18:15, od dnia 5 pazdziernika 2016 r. godz. 20:20 do 6 pazdziernika
2016 r. godz. 9:55, od dnia 6 pazdziernika 2016 r. godz. 10:25 do dnia 6
pazdziernika 2016 r. godz. 15:20, od dnia 31 sierpnia 2017 r. do dnia 22 stycznia
2018 r. Nadto, Sad Rejonowy wydat rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow
postepowania, zwalniajgc skazanego od zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa
wydatkow sgdowych.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i
uprawomocnit sie w dniu 26 wrzesnia 2018 r.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku wniost Prokurator Generalny, ktéry
zaskarzyt wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego, zarzucajgc: ,razgce i stanowigce
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslone w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
polegajgce na wydaniu przez Sgd Rejonowy w M. w dniu 19 wrzesnia 2018 r. pod
sygn. akt Il K (...) wyroku tgcznego, obejmujgcego kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami: Sgdu Rejonowego w G. o sygn. akt VI K [...]/16 i sygn. akt Il
K [...])/17 oraz Sadu Rejonowego w M. o sygn. akt Il K [...]/17 i sygn. akt Il K
[...]/17, podczas gdy postepowanie w przedmiocie wydania wyroku fgcznego,
obejmujgcego kary pozbawienia wolnosci orzeczone tymi samymi, wymienionymi

wyrokami jednostkowymi, zostato juz uprzednio zakonczone prawomocnym



wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w G. VI Zamiejscowego Wydziatu Karnego w
C., wydanym w dniu 21 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K [...]/18".
Podnoszac powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w

catosci i umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, co
spowodowato skierowanie jej w celu rozpoznania na posiedzenie, w trybie art. 535
§ 5 k.p.k.

Racje ma bowiem skarzgcy, ze na gruncie przedmiotowej sprawy zaistniata
bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci powagi rzeczy osgdzonej (art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k.), uzasadniajgca uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w
M. i umorzenie wobec skazanego M. J. postepowania w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego.

Jak wynika z akt niniejszej sprawy, Sad Rejonowy w G. VI Zamiejscowy
Wydziat Karny w C. w dniu 21 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K [...]/18, wydat wobec
M. J. wyrok tgczny, w ktorym potgczyt kary jednostkowe wymierzone skazanemu
prawomocnymi wyrokami:
1.wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w M. z dnia 17 stycznia 2018 r., sygn. akt Il
K [...]/17, ktéorym wymierzono mu kare igczng roku i miesigca pozbawienia
wolnos$ci, po potgczeniu skazan za przestepstwa z art. 289 § 1 k.k., art. 244 k.k. i
art. 284 § 2 k.k. i inne,

2. wyrokiem Sagdu Rejonowego w M. z dnia 10 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K
[...]/17, ktérym wymierzono mu kare tgczng 7 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz za czyn z
art. 276 k.k.,

3. wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 19 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K
[...]/17, ktébrym wymierzono mu kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
za wystepki z art. 289 § 2 k.k. oraz z art. 244 k k.,

4. Sgdu Rejonowego w G. z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt VI K [...]/16, ktorym
wymierzono mu kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za czyn z art. 279 § 1
k.k.



Sad Rejonowy w G. wymierzyt skazanemu kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci przez
skazanego w sprawie o sygn. akt VI K [...]/16 oraz zwolnit skazanego od kosztow
postepowania, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Powyzszy wyrok uprawomocnit sie
w dniu 29 czerwca 2018 r. Pomimo wydanego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego
w G., Sad Rejonowy w M. procedowat w przedmiocie wydania wyroku tgcznego
wobec M. J. i w dniu 19 wrzesnia 2018 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...), wydat
wyrok tgczny ponownie obejmujgcy wymienione wyzej cztery wyroki jednostkowe.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego w M.
jest dotkniete bezwzgledng przyczyng odwotawczg wymieniong w art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k., albowiem postepowanie w sprawie wyroku tgcznego byto prowadzone
pomimo tego, ze postepowanie karne co do tego samego przedmiotu, obejmujgce
tozsame prawomocne orzeczenia wydane wobec M. J., zostato juz prawomocnie
zakonczone. Co rowniez istotne, w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy w M. w
sprawie o sygn. akt Il K (...) nie zaistniaty zadne okolicznosci, ktére uzasadniatyby
potrzebe wydania wobec skazanego kolejnego wyroku tgcznego w mys$| dyspozycji
art. 575 § 11 § 2 k.p.k. To zas oznacza, ze poprzednio wydany wyrok tgczny nie
utracit mocy obowigzujgcej. Konsekwencjg powyzszego uchybienia dyspozycji art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k. jest funkcjonowanie w obrocie prawnym dwoéch odrebnych
rozstrzygnie¢ co do potgczenia tych samych kar, wymierzonych za te same czyny,
wobec tego samego skazanego.

Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie
konsekwentnie, ze jezeli wobec skazanego zapadly dwa prawomocne wyroki
tgczne, w ktérych weztem kary fgcznej objeto tylko te same skazania, to drugi z tych
wyrokow dotkniety jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg przewidziang w art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k., okre$lang jako powaga rzeczy osgdzonej (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2018 r., sygn. IV KK 481/17; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 maja 2016 r., sygn. IV KO 29/16; wyrok Sgadu Najwyzszego
z dnia 3 grudnia 2014 r., sygn. Il KK 246/14; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30
listopada 2011 r., sygn. Il KK 149/11, LEN nr 1099359).

Wobec stwierdzenia wystgpienia omowionej wyzej bezwzglednej przyczyny

odwotawczej w postaci powagi rzeczy osadzonej (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.),



niezbedne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia
19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...) i umorzenie postepowania w sprawie.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje oparcie w tresci art. 638 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



