
Sygn. akt V KK 403/22 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 14 października 2022 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Małgorzata Bednarek 

  
w sprawie P. G. 

skazanego z art. 252 § 2 k.k. i in.  

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej  

w dniu 14 października 2022 r.  

wniosku obrońcy skazanego  

o wstrzymanie wobec skazanego wykonania zaskarżonego kasacją wyroku Sądu  

Okręgowego we Włocławku  

z dnia 15 października 2020 r., sygn. akt II K 54/19  

utrzymanego w mocy wyrokiem Sądu Apelacyjnego w Gdańsku  

z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt II AKa 49/21  

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario  

  
p o s t a n o w i ł:  

    nie uwzględnić wniosku. 

  

  
UZASADNIENIE 

 

W złożonej przez obrońcę skazanego P. G. kasacji od wyroku, Sądu 

Apelacyjnego w Gdańsku z 15 lipca 2021 r., sygn. akt II AKa 49/21 został 

sformułowany wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarżonego kasacją orzeczenia.  

Sąd Najwyższy zważył, co następuje. 

 Wniosek obrońcy skazanego nie zasługiwał na uwzględnienie. 

 Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sąd Najwyższy 

może wstrzymać wykonanie zaskarżonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, 
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którego wykonanie zależy od rozstrzygnięcia kasacji. Instytucja wstrzymania 

wykonalności orzeczenia stanowi odstępstwo od ogólnej reguły, wyrażonej w art. 9 

§ 2 k.k.w., wedle której orzeczenie staje się wykonalne z chwilą uprawomocnienia. 

Odstąpienie w trybie art. 532 § 1 k.p.k. od tej zasady może okazać się niezbędne 

jedynie wówczas, gdy już nawet przy pobieżnej lekturze nadzwyczajnego środka 

zaskarżenia orzeczenie wskazuje na takie uchybienia, które implikują wysokie 

prawdopodobieństwo jego uwzględnienia, zaś wobec osoby, co do której 

orzeczenie jest lub ma być wykonywane rysuje się perspektywa wystąpienia 

nieodwracalnie niekorzystnych implikacji. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie 

zachodzi. Dokonując wstępnej kontroli kasacji, Sąd Najwyższy nie znalazł podstaw 

do jednoznacznego uznania zarzutów kasacyjnych za oczywiście zasadne. 

Przeprowadzona jednak na tym etapie jej analiza nie przesądza o kierunku 

ostatecznego rozstrzygnięcia sprawy. Rozstrzygnięcie to musi być bowiem 

poprzedzone pogłębioną analizą i oceną podniesionych zarzutów kasacyjnych. 

W tym stanie rzeczy należało orzec jak w części dyspozytywnej niniejszego 

postanowienia. 

[as]  

  
  

 


