Sygn. akt V KK 403/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie S. L.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 4 lutego 2015 .,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 lipca 2014 r. sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 6 marca 2014 r. sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego w kasacji zmiescita wniosek o wstrzymanie wobec S. L.

wykonania zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego w mocy tym wyrokiem
orzeczenia Sgdu Okregowego w G., podnoszac, ze w marcu 2014 r. skazanemu
urodzito sie dziecko i obecnie jest on jedynym zywicielem rodziny. Dlatego
wykonanie orzeczonej wobec S. L. kary pozbawienia wolnosci przed rozpoznaniem
kasacji pociggnetoby dla jego konkubiny oraz dziecka nieodwracalne skutki,
bowiem pozostawitoby ich bez srodkéw do zycia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz jego

autorka nie podniosta takich argumentéw, ktére w kontekscie art. 532 Kk.p.k.



mogtyby przemawia¢ za wstrzymaniem wykonania objetego kasacjg orzeczenia.
Nalezy podkresli¢, ze wstrzymanie wykonania orzeczenia w zwigzku z wniesieniem
kasacji moze nastgpi¢ w razie zaistnienia szczegolnych okolicznosci, a to z tego
wzgledu, Zze Kkontrola kasacyjna dotyczy prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem trafnosci zawartych w nim
rozstrzygnie¢. Do tych okolicznosci nalezy przede wszystkim zaliczy¢ range
zarzutéw podniesionych w kasacji i ich widoczng zasadnos¢, a w zwigzku z tym
wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji.

W rozpatrywanej sprawie sytuacja taka nie zachodzi, bowiem zasadnosc¢
podniesionych zarzutow kasacyjnych na obecnym etapie postepowania
kasacyjnego nie jest prawdopodobna w takim stopniu, aby powodowata
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. Analizujgc podniesione w
kasacji uchybienia, jak tez nie przesgdzajgc tresci orzeczenia, ktére zapadnie w
wyniku rozpoznania kasacji, aktualnie nie sposob jest sie wypowiedzie¢ co do
trafnosci podniesionych zarzutow bez przeprowadzenia pogtebionej analizy
sprawy, ta za$ nastgpi na rozprawie. Natomiast wskazywane we wniosku
pogorszenie sytuacji finansowej najblizszych skazanego stanowi normalne
nastepstwo ewentualnego wykonywania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.
Nadto miat on dostateczng ilos¢ czasu od daty wyroku Sadu odwotawczego, aby
przygotowac swojg rodzine na ewentualnos¢ wykonywania orzeczonej wobec niego
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



