Sygn. akt V KK 401/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 listopada 2020 r.

sprawy R. K.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 157 § 1i 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 lutego 2020 r., sygn. akt XVIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn.. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowg M. K. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy
w L. uznat oskarzonego R. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 i
3 k.k., to jest czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 15 lutego 2017 r., pomiedzy
godz. 14.30 a 16.15, w L., przy ul. K., na terenie A. Sp. z 0.0., dziatajgc nieumysinie,
spowodowat u pokrzywdzonej M. K. obrazenia ciata w postaci sttuczenia powieki
dolnej oka lewego, krwiaka i obrzeku $rodtkankowego powieki dolnej oka lewego,
centralnego wstrzgsnienia i obrzeku siatkéwki oka lewego oraz tylnego odtgczenia

ciata szklistego z zageszczeniami, tzn. metami w ciele szklistym oka, w ten sposéb,



ze w czasie utarczki stownej z pokrzywdzong wystawit fokie¢, o ktéry uderzyta sie
pokrzywdzona w twarz, w okolice oka lewego, co spowodowato u niej naruszenie
czynnosci narzgdéw ciata na czas powyzej 7 dni; za co wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 160 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 25 zi.
Nadto, Sad | instancji zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwote
1.500 zt tytutem nawigzki, zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej zwrot kosztow procesu oraz obcigzyt R. K. kosztami sgdowymi za
postepowanie przed Sagdem | instancji, w tym optata.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, Sad Okregowy w P.
wyrokiem z dnia 18 lutego 2020 r., sygn. akt XVIl Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok
i uniewinnit R. K.

od popetnienia zarzucanego mu czynu, a kosztami procesu obcigzyt Skarb
Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost pethomocnik oskarzycielki
positkowej, ktory zaskarzajgc orzeczenie w catosci zarzucit:

ol razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 457 § 3 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na
tre§¢ wyroku, polegajgce na przeprowadzeniu wbrew zasadom logiki i
prawidiowego rozumowania kontroli odwotawczej przez Sad Il instancji w zakresie
oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji, a takze na
sprzecznej z doswiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy kontroli ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad | instancji, co skutkowato ustaleniem, ze
pokrzywdzona agresywnie atakowata oskarzonego i tym samym prezentowata
postawe ofensywng wzgledem oskarzonego,

I. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, polegajgce na dokonaniu oceny
materialu dowodowego wbrew zasadom logiki i prawidtowego rozumowania, a
takze sprzecznie z doswiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy poprzez
uznanie, ze wyciagniecie tokcia przez oskarzonego miato charakter obronny, a
oskarzony swoim zachowaniem nie naruszyt regut ostroznosci, co w konsekwencji

doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego”.



Podnoszac powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej w P. wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie oczywiscie
bezzasadna, co skutkowato jej rozpoznaniem na posiedzeniu bez udziatu stron,
wyznaczonym w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresé
orzeczenia. Z kolei o ,razgcym” naruszeniu prawa mozna moéwic tylko wtedy, gdy
obraza ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajacy sie tatwo stwierdzic; jak rowniez,
gdy ciezar gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny. O istotnym zas
wptywie uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia mozna moéwic jedynie wtedy,
gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w istotny
sposob odmienne od tego, ktére w sprawie zapadto. To na wnoszgcym kasacje
spoczywa obowigzek wskazania uchybienia oraz wykazania, ze miato ono
charakter ,razgcy” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 marca 2003 r., IV
KKN 332/00).

Z oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy natomiast do czynienia w
sytuacji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a nie wnikliwej oceny
podniesionych w niej zarzutow w jasny sposoéb wynika, ze sg one nietrafne i nie
moga doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Lektura akt przedmiotowej sprawy oraz tres¢ kasacji petnomocnika
oskarzycielki positkowej bezsprzecznie wskazuje, ze jest ona oczywiscie
bezzasadna. Nie sposdb bowiem zaaprobowac¢ zarzutdw skarzgcego upatrujgcych
w postepowaniu Sgdu odwotawczego razgcego naruszenia prawa procesowego, tj.
art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Zdaniem autora kasacji Sgd ad quem miat

dopusci¢ sie ww. uchybien poprzez przeprowadzenie kontroli instancyjnej wbrew



zasadom logiki i prawidtowego rozumowania w zakresie oceny materiatu
dowodowego oraz poczynionych ustalen faktycznych, co skutkowato uznaniem, ze
pokrzywdzona agresywnie atakowata oskarzonego i prezentowata wzgledem niego
postawe ofensywng, natomiast wyciagniecie przez oskarzonego tokcia miato
charakter obronny i tym samym nie naruszyt on regut ostroznosci, co w
konsekwencji doprowadzito do jego uniewinnienia.

Jakkolwiek autor kasacji kierujgc swoje zastrzezenia pod adresem Sadu ad
quem ,rozbit’ je na dwa zarzuty, to jednak nie budzi watpliwosci fakt, ze w obydwu
wskazanych wyzej przypadkach podejmuje on probe wytkniecia Sadowi Il instanciji
dokonania niewtasciwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i
poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych. Co prawda na gruncie
niniejszej sprawy dozwolone jest podniesienie w kasaciji zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.
czy art. 410 k.p.k., z uwagi na fakt poczynienia przez Sgd ad quem witasnych
ustalen faktycznych odmiennych od tych stanowigcych podstawe orzeczenia
pierwszoinstancyjnego i wydanie orzeczenia reformatoryjnego, to jednak w realiach
niniejszej sprawy nie sposob uznac¢ stusznosci ww. zarzutu.

Wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sgd ad quem na str. 4 uzasadnienia
przytoczyt argumenty, stanowigce podstawe do zmiany orzeczenia i uniewinnienia
oskarzonego. W sposdb w petni przekonujgcy uzasadnit, dlaczego, zachowanie
oskarzonego nie wypeito znamion czynu z art. 157 § 1 i 3 k.k., dlaczego brak byto
podstaw do przyjecia, ze swym zachowaniem naruszyt on wymagane reguty
ostroznosci i nieumysinie spowodowat u pokrzywdzonej uszczerbek na zdrowiu z
art. 157 § 1 k.k. Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku doktadnie omowit powody
dania przezen wiary wyjasnieniom oskarzonego. Jednoczesnie szczegdtowo
wyjasnit, dlaczego uznat, za trafng argumentacje obroncy oskarzonego, wskazujgca,
ze R. K. nie mégt przewidzie¢, iz chronigc twarz utozy ramie w taki sposéb, ze
atakujgca go pokrzywdzona uderzy sie twarzg w okolicy oka w jego tokieé.
Dokonana w tym zakresie analiza jest spdjna, logiczna i konsekwentna. Wobec
powyzszego, czynienie pod adresem Sadu Il instancji zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.
nie sposéb oceni¢ inaczej niz jako podjecie swoistego rodzaju polemiki z oceng
materiatu dowodowego i prébe przeforsowania oceny odmiennej, w istocie

subiektywnej, korzystnej dla oskarzycielki positkowej. Taka zas nie moze byé¢



procesowo skuteczna na tym etapie postepowania. Istotnie, skarzgcy nie wskazat
bowiem na Zadne nieprawidtowosci co do oceny materialu dowodowego,
prezentujgc wersje przeciwstawng, korzystng dla oskarzycielki positkowe;j.

Nie sposob réwniez uznac za procesowo skuteczny zarzut obrazy art. 410
k.p.k. Autor kasacji nie wykazat bowiem, by podstawg rozstrzygniecia Sadu Il
instancji nie byt catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Nie
sprecyzowat jakie - jego zdaniem - dowody Sad Okregowy pominagt, albo tez, jakie
dowody przyjat za podstawe swojego rozstrzygniecia, a ktére nie byty ujawnione na
rozprawie. W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze z
naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia jedynie wéwczas, gdy sad opiera
swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej, badz tylko na
czesci materialu ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy
catoksztattu ujawnionych okolicznosci. W Zadnej mierze natomiast dokonanie
oceny dowodow i oparcie sie na okresSlonych z nich, przy jednoczesnym
odmowieniu wiary dowodom przeciwnym nie stanowi naruszenia dyspozycji art.
410 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018 r., V KK
491/17). Z powotanych wyzej wzgledéw stawianie takiego zarzutu Sadowi
odwotawczemu w niniejszej sprawie nie mogto okazac sie skuteczne.

Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze autor kasacji, jakkolwiek sformutowat w
kasacji prawnie dopuszczalne na gruncie niniejszej sprawy zarzuty, to pod ich
pozorem Kkwestionuje w istocie dokonane przez Sad ustalenia faktyczne.
Mianowicie probuje podwazyC¢ stuszno$S¢ poczynionych przez Sad ad quem,
odmiennych od Sgdu meriti ustalen faktycznych w zakresie nieumysinosci
oskarzonego. Tymczasem nie budzi watpliwosci, ze ustalenia dotyczace strony
podmiotowej czynu zabronionego, w tym przyjecie zamiaru czy tez jego postaci,
nalezg do sfery ustalen faktycznych, ktére z mocy art. 523 § 1 k.p.k. nie mogg by¢
przedmiotem zarzutu kasacyjnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 grudnia 2013 r., Ill KK 305/13). Funkcjg Sgdu kasacyjnego jest bowiem przeciez
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych z razgcym naruszeniem
prawa, co potwierdza, ze Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy kasacje jest sgdem prawa,

a nie sgdem faktu. Sad Najwyzszy - co nalezy takze podkresli¢ - nie jest sadem



odwotawczym kolejnej instancji i nie moze dublowa¢ kontroli instancyjnej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., Il KK 39/15).

Wreszcie, nie sposob przyznac¢ racji autorowi kasacji odnosnie naruszenia
przez Sad Okregowy art. 457 § 3 k.p.k. czy art. 424 § 1 k.p.k. Co istotne i tego
zarzutu (podobnie zresztg jak zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) skarzagcy
w zaden sposOb nie uzasadnit, a rolg Sgadu kasacyjnego nie jest przeciez
doszukiwanie sie w czym autor kasacji upatruje uchybienie Sadu Il instancji.
Odpierajgc stuszno$¢ ww. zarzutu dos¢ poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze Sad
odwotawczy na str. 4 uzasadnienia podat argumenty, dlaczego zachowanie
oskarzonego nie mogto zosta¢ zakwalifikowane jako nieumys$ine popetnienie
wystepku z art. 157 § 1 i 3 k.k. Uznat, ze prézno dopatrzy¢ sie w zachowaniu
postepowaniu oskarzonego naruszenia regut ostroznosci, stanowigcych warunek
sine qua non do przypisania mu nieumysinego zamiaru popetnienia tego
przestepstwa.

Jest rzeczg oczywistg, ze Sgd odwotawczy orzekajgc reformatoryjnie, gdy
jest zobligowany do sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia, powinien to uczyni¢ w
sposob, ktory nie tylko uwzglednia obowigzki wynikajace z art. 457 § 3 k.p.k., ale
realizuje rowniez wymagania nakreslone w art. 424 § 1 i 2 k.p.k. W takim ukfadzie
procesowym sgd ten powinien takze zastosowac sie do zasad wynikajgcych z art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., wiec poddac¢ analizie i ocenie caty materiat dowodowy
zgromadzony w toku dotychczasowego postepowania, przedstawi¢ wilasne
ustalenia ktéra doprowadzity go do przekonania o koniecznosci odmiennego
rozstrzygniecia i wykazac¢, ze stanowisko wyrazone w wyroku sgdu pierwszej
instancji bytlo wadliwe oraz zaprezentowa¢ argumentacje uzasadniajgcg taki
wniosek. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2019 r., IV KK 508/18).
W realiach przedmiotowej sprawy Sad odwotawczy tym wymogom sprostat, tym
samym niezasadnym okazat sie zarzut kasacji dotykajgcy tej materii.

Konczgc wywody dotyczgce ewentualnych uchybien w procedowaniu Sgdu
ad quem, warto jeszcze raz podkresli¢, ze kontrola odwotawcza dokonana przez
Sad Okregowy w P. zostata przeprowadzona witasciwie i rzetelnie, nie sposéb
zatem uznac za zasadny postulatu skarzgcego zgdajgcego jej ponowienia. Sad Il

instancji, zgodnie z wymogiem z art. 433 § 2 k.p.k. rozstrzygnat wszystkie zarzuty



apelacji i prawidtowo sie do nich ustosunkowat. Rozpoznajgc zarzut pierwszy
apelacji, dotyczgcy obrazy prawa materialnego - art. 157 § 1 i § 3 k.kk. Sad
Okregowy zauwazyt, ze zostat on sformutowany btednie. Uznat jednak, ze skarzacy
trafnie podwazyt poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Sad odwotawczy
rozpoznat takze zarzut apelacji podajacy w watpliwos¢ prawidtowosc
niezastosowania przez Sad | instancji instytucji obrony koniecznej z art. 25 § 1 k.k.
Dyskredytujgc jego trafno$¢ wskazat, ze na gruncie niniejszej sprawy oskarzony nie
podjgt aktywnej obrony, a jedynie zastonit sie przed zamachem ze strony
pokrzywdzonej. To za$ sprawito, ze zachowanie oskarzonego nie mogto zostac
zakwalifikowane jako dziatanie w warunkach obrony konieczne;.

Z tych powodow, kierujgc sie przedstawionymi motywami, nie dopatrujgc
sie w przedmiotowej sprawie zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art.
439 k.p.k. bezwzglednej przestanki odwotawczej ani innej przywotanej w kasacji
razgcej obrazy prawa, ktéra mogtaby miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia Sadu
Il instancji, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w
postanowieniu.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia oskarzycielki positkowej od
ponoszenia kosztow sadowych postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy
obcigzyt jg tymi kosztami.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



