Sygn. akt V KK 400/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 kwietnia 2018 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt VI Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 28 lipca 2016 r., sygn. akt I K[...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 28 lipca 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uznat M. K. za winnego tego, ze w okresie od 19 stycznia 2016 r. do 25 marca 2016
r.w U. w powiecie [...], znecat sie psychicznie nad swojg zong |. K. oraz synami D. i
K. K. w ten sposéb, ze bez powodu i przyczyny wszczynat awantury w domu,
podczas ktorych ublizat im stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe,
grozit pobiciem oraz pozbawieniem zycia, poderznieciem gardta, notorycznie
wytgczat w ich mieszkaniu zabezpieczenie licznikowe, odcinajgc doptyw energii
elektrycznej oraz zakrecat doptyw ogrzewania do mieszkania, ztosliwie o réznych

porach dnia i nocy dobijat sie do drzwi pokrzywdzonych, prowokujgc ich do



awantury, przy czym w dniu 19 lutego 2016 r., w trakcie wywotanej awantury
uderzyt gtowg w twarz swojg zone |. K., czym spowodowat u niej obrazenia ciata w
postaci sttuczenia nosa i twarzy, skutkujgcych rozstrojem zdrowia na czas ponizej
siedmiu dni, a nadto w dniu 4 i 5 marca 2016 r., przy uzyciu widet, a kolejno
szpadla, grozit D. K. pozbawieniem zycia, kolejno w dniu 11 marca 2016 r. w trakcie
wywotanej awantury uderzyt syna D. K. krzestem w noge, czym spowodowat u
niego obrazenia ciata w postaci otarcia naskérka podudzia prawego, skutkujgcych
rozstrojem zdrowia na czas ponizej dni siedmiu, przy czym czynow tych dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym za przestepstwa podobne na kary pozbawienia
wolnosci, ktore odbyt w okresie od 24 lipca 2014 r. do 18 stycznia 2016 r., tj. czynu
stanowigcego wystepek z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1
wyroku). Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okresy zatrzymania oskarzonego (pkt 2), a na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt obowigzek zaptaty przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej |.
K. kwoty 2.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde (pkt 3). Na
podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej
odpowiednig kwote tytutem wydatkéw za ustanowienie w sprawie petnomocnika
(pkt 4), a na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23.06.1973 r.
o optatach w sprawach karnych zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sgdowe oraz optate (pkt 5).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz
petnomocnik oskarzycielki positkowej.

Obronca M. K. zaskarzajgc wyrok w catosci, podniost zarzuty btedow w
ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw postepowania majgcych wptyw na
treS¢ orzeczenia (art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 424 § 11 § 2 k.p.k.), a konkluzji domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i
uniewinnienia oskarzonego od ,zarzucanych mu czynéw z art. 207 § 1 k.k. i art. 157
§ 2 k.k.”, ewentualnie ,orzeczenie kary w granicach jednego roku pozbawienia
wolnosci wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i oddalenie roszczenia

odszkodowawczego |. K.”. W apelacji obronca zamiescit tez wniosek o



przeprowadzenie dowodu z wyjasnien uzupetniajgcych oskarzonego, z opinii
biegtych psychiatrow oraz o dopuszczenie dowodow z dokumentow zawartych w
aktach Sgdu Rejonowego w L. (sygn. akt Ill RNs [...]) oraz Sagdu Okregowego w J.
(sygn. aktl C[...]).

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt na niekorzys¢ oskarzonego
wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i zadoscuczynieniu, domagajgc sie
wymierzenia oskarzonemu surowszej kary pozbawienia wolnosci i podwyzszenia
kwoty zadoscuczynienia.

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt VI Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zasgdzajgc od oskarzycielki positkowej i
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost obronca aktualnie skazanego M. K. Zarzucit:

,1. razgce i majgce wpltyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego
(art. 523 § 1 k.p.k. ), a mianowicie:

- art. 4 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. przez naruszenie zasady obiektywizmu,

- art. 7 k.p.k. — przez (razgce) naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i
oparcie zaskarzonego orzeczenia na dowolnej ocenie okolicznosci i dowodow
oskarzenia ocenianych stereotypowo i bez wszechstronnego rozwazenia
wszystkich przeprowadzonych dowodow.

2. niewspotmiernos¢ wymierzonej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.”

W konkluzji autor kasacji wnidst o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu
odwotawczego i Sgdu | instancji w catosci, co do zarzutu o czyn z art. 207 k.k. i
uniewinnienie skazanego M. K., a w czesci co do zarzutu z art. 157 § 2 k.kk. o
zmiane przez wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci do jednego roku wraz z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania (art. 537 § 1 i § 2 k.p.k.)”. Nadto na
podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wystgpit 0 wstrzymanie wykonania wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w L.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. Zasadniczym powodem takiego rozstrzygniecia byto
nierespektowanie przez skarzgcego regut postepowania kasacyjnego, w tym
podstawowej, ze kasacja jest wnoszona od prawomocnego orzeczenia wydanego
przez sad odwotawczy (art. 519 k.p.k.). Skarzacy powinien zatem podnosi¢ zarzuty
razgcego naruszenia prawa, ktorego dopuscit sie ten sgd. Tymczasem autor kasacji
zarzucit razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktérych w realiach
procesowych sprawy Sad Il instancji nie stosowat. W szczegodlnosci utrzymujgc w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego i nie przeprowadzajgc dowodow nie mogt naruszy¢
art. 7 k.p.k., jak tez art. 424 § 1 k.p.k., ktoéry nie odnosi sie w takiej sytuacji do
uzasadnienia sgdu odwotawczego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
19 grudnia 2017 r., Il KK 257/17, Lex nr 2418080; z dnia 10 stycznia 2018 r., V KK
247/17, Lex nr 2434484). Bezpodstawnie, najwyrazniej btednie interpretujgc przepis
art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k., skarzacy podniést zarzut wymierzenia skazanemu
kary niewspoétmiernej. Dodatkowo pomingt przy tym okolicznos¢, ze byto to
rozstrzygniecie Sadu | instancji. Jest zatem widoczne, Ze obronca zmierzat do
wywotania ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji, tym razem przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co jest zabiegiem niedopuszczalnym na
gruncie obowigzujgcego prawa. O tym, ze kasacja skierowana jest de facto
przeciwko wyrokowi Sgdu | instancji przekonuje tez tres¢ jej uzasadnienia, ktéra w
czedci jest powieleniem uzasadnienia apelacji wniesionej przez tego samego
obronce (str. 2-3 kasacji, str. 3-4 apelacji). Nie sposob tez nie wytkngé, ze chociaz
obroiAca powotat art. 537 § 1 i 2 k.p.k., okreslajacy mozliwe rozstrzygniecia Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym, to postulowat wydanie orzeczenia o
treSci w tych przepisach nieprzewidzianej. Nadto skarzgcy piszgc o dwoch
,<Zarzutach” nie dostrzega, ze skazanemu zarzucono i przypisano jedno
przestepstwo przyjmujgc na zasadzie art. 11 § 2 k.k., ze wyczerpuje ono znamiona
okreslone w dwoch przepisach Kodeksu karnego.

Rozwijajgc poczynione uwagi, nalezy wskaza¢ na podnoszony w punkcie 1
tiret pierwszy kasacji zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. przez

naruszenie zasady obiektywizmu nie uwzglednia, ze przedmiotem uchybien,



zarzucanych w skardze kasacyjnej (takze apelacyjnej) moga by¢ tylko konkretne
normy nakazujgce (lub zakazujgce) dokonywanie okreSlonych czynnosci w
okreslonej sytuacji procesowej. Tak wiec zarzut obrazy art. 4 k.p.k. (podobnie jak i
zarzut obrazy innej normy o charakterze ogdélnym) nie moze sam przez sie
stanowi¢ podstawy kasacji (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
13 maja 2002 r., V KKN 90/01 Lex nr 53913, z dnia 30 lipca 2008 r., Il KK 93/08,
Lex nr 448933). Skarzgcy, podnoszgc niepostgpienie przez Sad odwotawczy
zgodnie z zasadg obiektywizmu, winien wskaza¢ konkretne uchybienia, jakich ten
Sad sie dopuscit i przez to, ktore szczegotowe przepisy procedury karnej stuzgce
realizacji wspomnianej reguty zostaty przez organ ad quem naruszone. W niniejsze;j
sprawie tego nie uczyniono, bowiem w kasacji obronca przedstawit jedynie wtasng
ocene zeznah swiadkéw i wyjasnien oskarzonego. Wspomnianego wymogu nie
spetnia powigzanie art. 4 k.p.k. z art. 424 k.p.k., przy czym autor kasacji nie wziagt
pod uwage, ze wymogi stawiane tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
okresla art. 457 § 3 k.p.k. Jak wczesniej wskazano, dopiero w wypadku orzeczenia
reformatoryjnego uzasadnienie w zakresie dokonanych zmian powinno spetniac
wymogi stawiane uzasadnieniu sgdu meriti. W przedmiotowej sprawie Sad
odwotawczy wspomnianego orzeczenia nie wydat, zatem uzasadnienie wyroku
zostato sporzgdzone po mysli art. 457 § 3 k.p.k.

Z poczynionych wczesniej uwag wynika, ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.
moze byC¢ postawiony wyrokowi sgdu odwotawczego tylko wtedy, gdy sad ten
samodzielnie ocenit zebrany w sprawie materiat dowodowy, odmiennie anizeli
uczynit to sad | instancji, wzglednie ocenit dowody zebrane w postepowaniu
odwotawczym, co w realiach niniejszej sprawy nie miato miejsca. Niezaleznie od
tego mozna przypomnie¢, Zze obowigzek dokonywania oceny wiarygodnosci
materiatu dowodowego w oparciu o wszechstronng, zgodng z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego analize, dotyczy nie
tylko sadu orzekajgcego, ale takze skarzgcego, kiedy zmierza on do podwazenia
zasadnosci rozstrzygniecia poprzez zanegowanie oceny dowoddw stanowigcych
jego podstawe. Obowigzkiem skarzgcego jest wiec wykazanie, jakich konkretnych
uchybien w kontekscie zasad prawidlowego (w szczegodlnosci logicznego)

rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscit sie sad,



oceniajgc zebrany materiat dowodowy, czego jednak w rozwazanej sprawie nie
uczyniono. Okolicznos¢, iz skarzgcy nie zgadza sie z dokonang przez sgdy obu
instancji oceng materiatu dowodowego (przez Sgd ad quem z pozycji kontrolnej)
nie $wiadczy, ze obraza art. 7 k.p.k. rzeczywiscie zaistniata. Jedynie na marginesie
wskazac nalezy, czego zdaje sie nie zauwazac skarzgcy zarzucajgc tak w apelacji,
jak i w kasacji brak oceny zeznan swiadka D. P., ze zarowno Sad | instancji (str. 3-4
uzasadnienia), jak i Sad Il instancji zeznania wskazanego swiadka ocenity.

Jak wczesniej nadmieniono, obronca nie zwazajgc na zakaz zawarty w art.
523 § 1 in fine k.p.k., postawit zarzut razgcej niewspoétmiernosci wymierzonej
skazanemu kary. Trzeba zatem wyjasni¢, ze w kasacji mozna twierdzic¢, iz kara jest
niewspotmierna, ale wytgcznie wtedy, gdy zarzuca sie takg razgcg obraze prawa
materialnego lub procesowego, ktéra mogta mieC istotny wplyw na tres¢
rozstrzygniecia o karze (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 listopada
1999 r., IV KKN 206/99, Lex nr 38878; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
pazdziernika 2017 r., V KK 296/17, Lex nr 2408342). Tymczasem skarzgcy
poprzestat na twierdzeniu, ze skazanemu nalezato wymierzy¢ kare fagodniejsza, tj.
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k., a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od
obowigzku poniesienia kosztobw sgdowych postepowania kasacyjnego,
uwzgledniajgc jego aktualne mozliwosci zarobkowania istotnie ograniczone
konieczno$cig odbycia orzeczonej kary pozbawiania wolnosci. Rozpoznanie kasacji
poza rozprawg czynito zbednym rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku o

wstrzymanie wykonania orzeczenia.



