V KK 4/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie M.C.

o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 19 marca 2025 r.

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego we Wioctawku
z dnia 26 lipca 2024 r., sygn. akt Il 1 Ka 136/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we Wioctawku

z dnia 19 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 1198/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy punkt 5
wyroku Sadu Rejonowego we Wioctawku odnoszacy sie do czynu
zarzucanego M.C. w punkcie XVI aktu oskarzenia i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu we Wioctawku do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Bednarek ~ Adam Roch  Antoni Bojanczyk
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UZASADNIENIE

M.C. zostat oskarzony m. in. o to, ze w dniu 23 lutego 2023 roku w W. przy ul.
[...] na terenie sklepu S. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w postaci 5
opakowan papierosow L. o wartosci 16,99 zt za sztuke, tgcznie 84,95 zt, 10
opakowan L.1 o wartosci 14,50 zt za sztuke, tgcznie 145 zt, 9 opakowan papieroséw
W. wartosci 15,99 zt za sztuke, tgcznie 143,19 zt, 13 opakowan papieroséw C.
wartosci 16,80 zt za sztuke, tgcznie 218,40 zt, 4 opakowan papierosow C.1 o wartosci
14,99 zt za sztuke, fgcznie 59,96 zt, 5 opakowan papierosow C.2 wartosci 15,50 zt
za sztuke, tgcznie 77,50 zt, 4 opakowan papierosow C.3 100 wartosci 14,99 zt, za
sztuke, fgcznie 59,96 zt, 4 opakowan papierosow L.1 wartosci 14,50 zt za sztuke,
tgcznie 58,00 zt, 8 opakowan H. o wartosci 16,00 zt za sztuke, tgcznie 128 zi, 6
opakowan papierosow M. wartosci 18,99 zt za sztuke, tacznie 113,94 zt, 5 opakowan
papieroséw P. 90 wartosci 14,50 zt za sztuke, tgcznie 72,50 zt, 5 opakowan
papieroséw P.1 100 wartosci 14,99 zt za sztuke, tgcznie 74,95 zi, tj. mienia o tgcznej
wartosci 1237,07 zt na szkode S. sp. z 0.0. ul. [...], L., przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od 12 grudnia 2018 roku do 7 pazdziernika
2022 roku kary trzech lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczone;j
wyrokiem Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 28 kwietnia 2022 roku sygn. akt
Il 1 Ka 54/22 zmieniajgcym wyrok tgczny Sgdu Rejonowego we Wioctawku z dnia 21
grudnia 2021 roku sygn. Il K 1526/21 tgczagcym wyrok fgczny Sgdu Rejonowego we
Wioctawku w sprawie: Il K 483/20 z dnia 22 grudnia 2020 roku za czyny z art. 278 §
1 kk. w zw. z art. 12 k.k. zw. z art. 64 § 1 kk oraz wyrok Sgdu Rejonowego we
Witoctawku z dnia 8 czerwca 2021 roku sygn. Il K 587/21 za czyny z art. 278 § 1 k.k.
wzw.zart. 12k.k. zw. zart. 64 § 1 k.k., t. oczyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2023 roku, sygn. akt || K 1198/23, Sad Rejonowy
we Wioctawku uniewinnit M.C. od popetnienia powyzszego czynu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost prokurator, zarzucajgc obraze
przepiséw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajgcg na
dokonaniu dowolnej i btednej oceny materiatu dowodowego z naruszeniem wskazan

wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci pominieciu protokotéw ogledzin
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z nagran z monitoringéw, nieuwzglednieniu wszystkich zgromadzonych dowodow
obcigzajgcych oskarzonego, nieocenieniu z uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego kazdego z dowodow
posrednich z osobna, jak i ich catoksztattu tgcznie, co ostatecznie doprowadzito do
wysnucia btednych wnioskow, co do niedajgcych sie usung¢ watpliwosci w
odniesieniu do sprawstwa i winy oskarzonego M.C. w zakresie czynu zarzucanego
mu w pkt. XVI aktu oskarzenia, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku
uniewinniajgcego.

W dniu 26 lipca 2024 roku, sygn. akt Il 1 Ka 136/24, Sgd Okregowy we
Wioctawku zaskarzony wyrok w omawianym zakresie utrzymat w mocy.

Kasacje na niekorzys¢ M.C. od powyzszego rozstrzygniecia w czesci
utrzymujgcej w mocy uniewinnienie wniost prokurator, zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7
k.p.k., poprzez nienalezyte, nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu obrazy przez
Sad Rejonowy we Wioctawku przepiséw postepowania, a mianowicie art. 5§ 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., majgce wptyw na tresc
orzeczenia, a polegajgce na dokonaniu dowolnej i btednej oceny materiatu
dowodowego z naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w
szczegolnosci pominieciu  protokotdw ogledzin z nagran z monitoringéw,
nieuwzglednieniu wszystkich zgromadzonych dowoddw obcigzajgcych oskarzonego,
nieocenieniu z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego kazdego z dowodow posrednich z osobna, jak i
ich catoksztattu tgcznie, co ostatecznie doprowadzito do wysnucia btednych
wnioskow co do niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci w odniesieniu do sprawstwa i
winy oskarzonego M.C. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. XVI aktu
oskarzenia, a co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego w pkt.
5 wyroku sadu | instancji — wyrazajgce sie w uznaniu, ze sad | instancji nie dopatrzyt
sie w niniejszej sprawie zaistnienia watpliwosci o charakterze nieusuwalnym,
podczas gdy w uzasadnieniu wyroku w odniesieniu do czesci uniewinniajgcej M.C.
sad | instancji wyraznie wskazat, ze ,wszelkie watpliwosci ktére wystepowaty w
sprawie, a nie mozna byto ich usung¢, sad zgodnie z zasadg in dubio pro reo

rozstrzygnagt na korzys¢ oskarzonego”, co w konsekwencji doprowadzito do



V KK 4/25 4

utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego we Wioctawku w zakresie
uniewinnienia M.C. co do czynu wskazanego w pkt. XV| aktu oskarzenia.

Podnoszgc powyzszy zarzut prokurator wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja prokuratora jest oczywiscie zasadna, co pozwolito na uwzglednienie
jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W wywiedzionej kasacji oskarzyciel publiczny trafnie wskazat, Zze
przeprowadzonej przez Sad Okregowy we Wioctawku kontroli instancyjnej nie mozna
nadac¢ przymiotu rzetelnosci. Dostrzec wszak trzeba, ze uniewinniajgc M.C. od
popetnienia przedmiotowego czynu, Sgd Rejonowy we Wioctawku ustalit, iz w dniu
23 lutego 2023 roku do sklepu S. wszedt mezczyzna, ktory dokonat zaboru artykutéw
przemystowych wskazanych w tresci zarzutu. Sad | instancji uznat przy tym, ze
zebrany materiat dowodowy nie byt wystarczajgco kategoryczny, co wykluczato
mozliwos¢ przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie tego czynu. Konkludujgc
swe rozwazania sgd meriti wskazat, ze prawdopodobnym jest, ze to M.C. dokonat
przedmiotowej kradziezy, lecz rownie mozliwe jest, ze czynu tego dopuscita sie inna
osoba o podobnej do oskarzonego aparycji. Powyzszy dysonans dowodowy
doprowadzit sgd rejonowy do zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. i rozstrzygniecia
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzys¢ M.C. i w konsekwencji uniewinnienia
go od popetnienia omawianego czynu (vide strona 25 uzasadnienia wyroku sadu
rejonowego).

Powyzsze ustalenia sgdu meriti staly sie podstawg apelacyjnego zarzutu
prokuratora. Zdaniem oskarzyciela publicznego zebrany w sprawie materiat
dowodowy oceniany w sposob kompleksowy i swobodny nie dawat podstaw do
stwierdzenia, by w sprawie zaistniaty niedajgce sie usung¢ watpliwosci, co
doprowadzito do niezasadnego uniewinnienia M.C.

Rozpoznajgc powyzszy zarzut Sgd Okregowy we Wioctawku wskazat, iz nie
sposob zgodzi¢ sie z prokuratorem, by w sprawie doszto do naruszenia art. 5 § 2
k.p.k., albowiem by w ogdle mozna byto méwi¢ o zastosowaniu tego przepisu, muszg
istnie¢ watpliwosci, ktérych nie da sie usungé. Tymczasem — zdaniem sgdu

odwotawczego — w niniejszej sprawie sad | instancji zasadnie nie dopatrzyt sie



V KK 4/25 5

zaistnienia watpliwosci o charakterze nieusuwalnym. Sgd okregowy wskazat, ze
wystepujgce w sprawie watpliwosci sad usungt poprzez prawidtowg analize catego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (vide punkt 3.4. formularza
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego).

Zestawienie powyzszych ustalen stawia wyartykutowany w kasacji zarzut
prokuratora kwestionujgcy rzetelnos¢ kontroli odwotawczej w polu oczywistej
zasadnosci. Argumentacja sgdu odwotawczego majgca wyjasnic istote decyzji o
nieuwzglednieniu apelacyjnego zarzutu prokuratora pozostaje w catkowitym
oderwaniu od przyjetych przez sgd meriti ustalen i wnioskéw. Bezspornym bowiem
w Swietle uzasadnienia wyroku sgdu rejonowego pozostaje, iz kluczowym powodem
uniewinnienia oskarzonego byto przyjecie, ze w sprawie istniejg niedajgce sie usungc¢
watpliwosci niepozwalajgce na kategoryczne przypisanie M.C. zarzucanego mu
czynu, w mysl art. 5 § 2 k.p.k. Twierdzenie zatem sgdu odwotawczego jakoby sad |
instancji nie stosowat tego przepisu pozostaje w catkowitej opozycji do realiéw
niniejszej sprawy. Powyzsza sytuacja doprowadzita do oczywistego wniosku o
nierozpoznaniu apelacyjnego zarzutu prokuratora co do jego istoty, a to wykluczyto
mozliwos¢ obdarzenia kontroli odwotawczej walorami prawidtowosci i rzetelnosci.
Razacy btad sgdu ad quem niewatpliwie mogt mieé istotny wpltyw na podjete
rozstrzygniecie.

Przypomnie¢ nalezy, ze w art. 433 § 2 k.p.k. ustawodawca na sgd odwotawczy
natozyt obowigzek rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w
Srodku odwotawczym. Istotne na tym tle jest odkodowanie znaczenia stowa
.,;ozwazy¢” w kontekscie zarzutdw odwotawczych, gdyz wniosek odwotawczy nie
wigze sgdu odwotawczego. Jezykowe znaczenie tego stowa to ,zastanowi¢ sie nad
czyms”, ,przemysle¢ cos”. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie
szerokie jego znaczenie. Chodzi tu nie tylko o ,rozwazenie” zarzutow w aspekcie
formalnym, tj. odniesienie sie do nich, ale takze o aspekt merytoryczny dokonanej
oceny zarzutow. W tym ostatnim rozumieniu stowo ,rozwazy¢” z perspektywy art. 457
§ 3 k.p.k. oznacza ,zasadnie rozwazy¢”, a wiec dokonac¢ prawidtowej merytoryczne;j
oceny zarzutdéw odwotawczych (wyroki SN z dni: 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05,
OSNKW 2006/7-8, poz. 76; 10 sierpnia 2011 r., lll KK 436/10, LEX nr 1044032; 8
czerwca 2011 r., V KK 24/11, LEX nr 848182; 21 pazdziernika 2010 r., lll KK 167/10,
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OSNwSK 2010, poz. 2023; 11 stycznia 2022 r., Il KK 618/21, LEX nr 3343954; por.
takze D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2025, art. 433).
Jak wyzej wykazano, powyzszego standardu polegajgcego na zasadnym
merytorycznym rozpoznaniu wyszczegolnionego w apelacji zarzutu prokuratura sad
odwotawczy nie spetnit, co musiato skutkowac¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku w
czesci odnoszgcej sie do utrzymania w mocy uniewinnienia M.C. od czynu
zarzucanego mu w punkcie XVI aktu oskarzenia i przekazaniem sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad Najwyzszy
nie przesgdza kierunku przysztego rozstrzygniecia, niemniej jednak w toku
ponownego postepowania odwotawczego sad Il instancji bedzie miat obowigzek
ponownego rozpoznania apelacji oskarzyciela, z uwzglednieniem argumentow
przedstawionych w niniejszym uzasadnieniu. W przypadku sporzgdzania pisemnego
uzasadnienia wyroku, przedstawi tok swojego rozumowania i argumenty go
potwierdzajgce wyczerpujgco i wnikliwie, w sposob potwierdzajgcy rzetelno$é

dokonanej kontroli instancyjne;j.

Matgorzata Bednarek  Adam Roch  Antoni Bojanczyk
[wh]
[r.g.]



