Sygn. akt V KK 4/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 grudnia 2022 r.,

sprawy J. M. i K. M.

oskarzonych z art. 301 § 1 kk.wzb. zart. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 12 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka 4/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. akt [l K 189/16

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obciazy¢

oskarzyciela positkowego J. Sp. z0.0. z/sw T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z 30 wrzesnia 2020 r.,
sygn. akt Il K 189/16, uniewinnit J. M. oraz K. M. od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 301 § 1 k.k. wzb. zart. 300 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

Apelacje od tego wyroku wniesli peinomocnik oskarzyciela positkowego J. sp.
Z 0.0., ktory podnidst zarzut naruszenia przepisu postepowania, a mianowicie art. 7

k.p.k., a takze prokurator.



Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z 12 marca 2021 r.,
sygn. akt IV Ka 4/21, zaskarzony wyrok Sadu | instancji, utrzymat w mocy,
zasgdzajgc jednoczesnie od oskarzyciela positkowego J. S p. z 0.0. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 100 zt tytutem optaty za Il instancje oraz kwote 10 zt tytutem
zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu odwotawczym, kosztami procesu
za postepowanie odwotawcze w czesci dotyczgcej apelacji prokuratora, obcigzajgc
Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktéry podnidst zarzut razgcego naruszenia prawa, majgcego wptyw na
tre§¢ orzeczenia, a to art. 300 § 2 k.k. oraz art. 301 k.k. poprzez bezzasadne
przyjecie, ze oskarzeni J. M. i K. M. swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion
czynéw zabronionych stypizowanych we wskazanych normach prawa materialnego
w sytuacji, gdy dokonanie prawidtowej wykfadni wskazanych przepiséw, w
szczegolnosci w zakresie czynnosci sprawczych dotyczgcych udaremnienia lub
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela, prowadzi do wnioskdw przeciwnych,
uzasadniajgcych pociggniecie oskarzonych do odpowiedzialnosci karne;j.

Wskazujgc na ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim
do ponownego rozpoznania.

Obronca J. M. oraz Prokurator Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim, w
pisemnych odpowiedziach na kasacje, wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja w ktorej nie podniesiono uchybien z art.
439 k.p.k., a takich nie formutowat w tej sprawie skarzgcy, powinna obejmowac
zarzut innego razgcego naruszenia prawa procesowego lub materialnego, jesli
mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Oczywiste jest przy tym,
zwazywszy na tres¢ art. 519 k.p.k., ze kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego, co oznacza, ze podniesione w kasacji uchybienia moga
dotyczyC tylko fazy odwotawczej. Nie moze by¢ zatem zabiegiem skutecznym

podniesienie w kasacji zarzutow dotyczgcych w istocie wyroku sadu | instancji.



Mozliwe jest wprawdzie podniesienie w kasacji naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgcego na nierozpoznaniu zarzutow podniesionych w apelacji, zwigzanych z
naruszeniem okreslonych regulacji przez sad | instancji, niemniej taka sytuacja
moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpoznat zarzutow
apelacyjnych, a wiec gdy w ogole zostalty przez ten sad pominiete, bagdz
odniesienie sie do nich jest na tyle niekonkretne, Zze nie mozna mowi¢ o
rzeczywistym ich rozpoznaniu.

Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miata jednak miejsca. Jak wynika
bowiem z uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji, zarzut apelacyjny w ktérym
podwazano trafnoS¢ oceny o braku realizacji przez oskarzonych znamion
Zrzucanego im czynu, zostat rozpoznany i szczegotowo zostato wyjasnione z jakich
przyczyn nie doszto do jego uwzglednienia.

Zdaniem Sgdu odwotawczego zebrany materiat dowodowy nie potwierdzit
bowiem ani winy ani tez sprawstwa J. i K. M., gdyz oskarzeni ci nie udaremnili ani
tez nie uszczuplili zaspokojenia wierzycieli jak wymaga tego przepis art. 300 § 2 k.k.
W art. 301 § 1 k.k. mowa jest co prawda o ograniczeniu lecz nalezy to pojecie
traktowaé tozsamo jak uszczuplenie.

Sad Okregowy trafnie wskazat, ze dla przypisania odpowiedzialnosci z tych
przepisOw konieczne jest przede wszystkim wykazanie zwigzku przyczynowo -
skutkowego pomiedzy zachowaniem sprawcy, a skutkiem tego zachowania, w
postaci braku catkowitego lub przynajmniej czesciowego zaspokojenia
wierzytelnosci. W realiach tej sprawy, nie zostatlo wykazane natomiast, aby
zarzucane oskarzonym dziatanie w postaci wniesienia majgtku przedsiebiorstw
spotki K. i J.K- M. tytutem aportu na pokrycie udziatbw w spdtce W. udaremnito lub
w jakikolwiek sposob ograniczyto zaspokojenie wierzycieli K. i J. K.- M.. Jak
prawidtowo Sad ten wskazat, kluczowe znaczenie dla oceny zaistniatej sytuacji miat
art. 55% k.c., zgodnie z ktérym nabywca przedsiebiorstwa jest odpowiedzialny
solidarnie ze zbywcg za jego zobowigzania zwigzane 2z prowadzeniem
przedsiebiorstwa, chyba ze w chwili nabycia nie wiedziat o tych zobowigzaniach
przy dochowaniu nalezytej starannosci, a odpowiedzialnosci tej nie moze wytgczyc
ani ograniczyé. Nie ulega zatem watpliwosci, ze spétka Wilanow stata sie

odpowiedzialna solidarnie za zobowigzania K. i J.K.- M.. Nie byto tym samym



przeszkdéd, aby po dacie wydania uchwatly Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspolnikéw spotki W., wierzyciele K. i J. K.- M. egzekwowali z majgtku tej pieszej
spotki. Tym bardziej, ze z uchwatly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
spotki W. wynika, ze w sktad przedsiebiorstwa stanowigcego aport na pokrycie
udziatow w spotce W. wchodzg nie tylko aktywa, ale takze zobowigzania krotko i
diugoterminowe. To oznacza, ze spotka W. z petng Swiadomoscig przejeta takze
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania K. i J. K. zwigzane 2z prowadzeniem
przedsiebiorstwa. Oczywiste jest wiec, ze wskazana wyzej czynnos¢é prawna nie
moze by¢ utozsamiana z udaremnieniem ani uszczupleniem zaspokojenia
wierzyciela.

Trafnie rowniez Sad odwotawczy dostrzegt, ze przepis art. 31 § 1 k.s.h. daje
mozliwos¢, w sytuacji braku perspektyw egzekucji z majagtku spoétki, dochodzenia
swych roszczen z majgtku samego wspdlnika. Takze wiec z tego powodu czynnosc
zbycia czesci przedsiebiorstwa wniesionego do nowo powstatej spoétki nie
ograniczyta ani nie udaremnita zaspokojenia wierzycieli — pozostawaty
przewidziane w obowigzujgcych przepisach rozwigzania dotyczgce egzekuciji i nic
nie stato na przeszkodzie, zeby je wykorzystac.

Sad odwotawczy stusznie réwniez wskazat, ze w rozwazanym zakresie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonych nie miat znaczenia argument, ze doszto do
aktu darowizny na rzecz O. G. aktem notarialnym z 9 stycznia 2014 r. dwdch
udziatébw w spoétce W.. Ta okolicznos¢ nie spowodowata bowiem udaremnienia ani
uszczuplenia zaspokojenia wierzycieli spétki jawnej K. i J. K.- M. ze wzgledu na fakt,
ze wartos¢ powyzszej darowizny wynosita zaledwie 1 000 zt podczas, gdy
wszystkie udziaty w spoice opiewaty na ponad 8 min zt. Taka dysproporcja
przywotanych wartosci bez watpienia wskazuje na to, ze darowizna nie mogta mie¢
zadnego znaczenia z punktu widzenia dochodzenia roszczen od K. i J.K.- M..

Przytoczone powyzej argumenty potwierdzajg zatem, Zze kwestia
odpowiedzialnosci oskarzonych zostata w tej sprawie poddana odpowiedniej
kontroli, ktérej wynik zostat przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Argumenty skarzgcego zawarte zas w kasacji stanowig wytgcznie polemike
z tymi ustaleniami i wspierajgcymi je wywodami, nie przekonujgc aby rzeczywiscie

doszto do naruszenia wskazanym w petitum kasacji norm materialnych. Cho¢ z



powotanego zarzutu wynika, ze zostat on oparty na naruszeniu prawa materialnego,
to z jego tresci wynika, ze skarzacy nie tyle kontestuje takie naruszenie, ale w
istocie zmierza do podwazenia ustalen faktycznych w sprawie, gdyz to na tej
ptaszczyznie stosowania prawa dokonuje sie przypisania okreslonego zachowania,
realizujgcego znamiona przestepstwa. Z art. 523 § 1 k.p.k. wynika natomiast, ze w
kasacji nie mozna kwestionowac ustalen faktycznych.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzgledniania kasacji orzeczono jak w pkt |
postanowienia, na postawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajac

o kosztach postepowania kasacyjnego.
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