Sygn. akt V KK 4/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. K.

skazanego za czyn z art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed 31 maja 2017 r. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 19 lutego 2021 r.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 lipca 2020 r., sygn. akt XVIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt I K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego T. K. od ponoszenia
kosztow postepowania kasacyjnego;
3.zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. M. — Kancelaria
Adwokacka w P. w kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytulem
sporzadzenia i wniesienia przez obronce z urzedu kasacji na

rzecz skazanego T. K..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt
Il K (..), uznat oskarzonego T. K. za winnego tego, ze ,w okresie od 15 stycznia



2016 r. do 4 sierpnia 2016 r. w K., woj. (..), dziatajgc 1 rok, 7 miesiecy i 13 dni po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umysine
przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., ktérg to kare odbywat w okresie od 2
czerwca 2013 r. do 2 czerwca 2014 r. do wyroku Sgdu Rejonowego w K. sygn. akt
Il K (...) zdnia 14 maja 2013 r., bedgc zobowigzanym ugodg zawartg przed Sagdem
Rejonowym w K. z dnia 18 maja 2012 r., sygn. akt Ill RC {(..), do wykonywania
obowigzku alimentacyjnego na rzecz O. K. w kwocie 400 zt miesiecznie,
uporczywie uchylat sie od tego obowigzku, przez co narazit osobe uprawniong na
niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych”, tj. popetnienia
przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed dnia 31 maja 2017 r. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1
wyroku).

Ponadto w pkt. 2 wyroku Sad ten zwolnit oskarzonego od kosztow
sgdowych, nie wymierzyt mu optaty oraz zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz
przydzielonego mu z urzedu adwokata wynagrodzenie.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodt obronca oskarzonego zaskarzajgc
je w czesci, tj. w zakresie pkt. 1 wyroku i zarzucajgc btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na jego tresc¢, polegajacy
na uznaniu, iz zachowanie oskarzonego narazito pokrzywdzonego na niemoznosc¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, miato cechy uporczywosci,
podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie uprawnia do czynienia
ustalen tego rodzaju. Z ostroznosci procesowej obronca we wniesionym $rodku
zaskarzania podnidst takze razgcg niewspdtmiernos¢ kary orzeczonej wzgledem
oskarzonego, polegajgcg na wymierzeniu T. K. kary 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci, uniemozliwiajgc tym samym dalszg realizacje obowigzku alimentacyjnego
w sytuacji, w ktorej w petni wystarczajgca bytaby kara tagodniejsza rodzajowo bgdz
kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Wobec powyzszego autor
apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji w zakresie
jego pkt. 1 poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie zmiane zaskarzonego
wyroku Sadu pierwszej instancji w zakresie tego punktu poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary tagodniejszej rodzajowo bagdz kary 2z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania, bgdz wreszcie o uchylenie zaskarzonego wyroku



Sgdu meriti i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Pismem z dnia 11 marca 2020 r. T. K. zwrdcit sie do Sadu
drugiej instancji z wnioskiem o umozliwienie mu wziecia udziatu w rozprawie
apelacyjnej - doprowadzenie go na ta rozprawe, nie wskazujgc przy tym sposobu
prowadzenia osobistej obrony (k. 177).

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt XVII Ka (..), Sad
Okregowy w P. nie uwzglednit wniosku w przedmiocie doprowadzenia
na rozprawe skazanego, argumentujgc, ze Sgd uznat za wystarczajgcg obecnosc
obroncy, T. K. zajgt juz natomiast stanowisko w sprawie, tym bardziej, ze
przedmiotem rozpoznania jest apelacja wniesiona na jego korzys¢ przez obronce,
ktéry zostat zobowigzany do udziatu w rozprawie apelacyjnej. Jednoczesnie w
uzasadnieniu postanowienia Sad ten wskazat, ze jesli oskarzony zamierza
przedstawi¢ dodatkowe stanowisko w sprawie to moze wyrazi¢ je pisemnie lub
poprzez obronce (k. 191).

Pismem z dnia z dnia 29 czerwca 2020 r. T. K. zlozyt kolejny wniosek o
doprowadzenie go na rozprawe apelacyjng i tym razem nie motywujgc go
szczegotowo co do sposobu w jaki miataby by¢ prowadzona osobista obrona (k.
203).

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2020 r., sygn. akt XVII Ka (..), Sad drugiej
instancji nie uwzglednit rowniez i tego wniosku oskarzonego T. K. w przedmiocie
doprowadzenia go na rozprawe. W tresci wskazanego orzeczenia Sad przytoczyt
argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu wczesniejszej decyzji procesowej (k.
202).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 lipca 2020 r., obronca T. K. wnidst i
wywodzit tak jak w tresci apelacji, nie przedstawiajgc zadnych dodatkowych,
nowych dowoddw, nieznanych wczesniej w sprawie (k. 214-215).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w P. wyrokiem
z dnia 24 lipca 2020 r., sygn. akt XVIl Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w pkt. 1 w
ten sposob, ze z podstawy wymiaru kary wyeliminowat art. 64 § 1 k.k. natomiast w

pozostatym zakresie orzeczenie to utrzymat mocy.



Kasacje od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego ztozyt obronca
skazanego T. K., podnoszac razgce naruszenie przez Sad odwotawczy przepiséw
prawa majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP
przez bezzasadne nieuwzglednienie wnioskow oskarzonego o doprowadzenie
go na rozprawe odwotawczg, mimo iz w ztozonej przez obrohce apelacji
kwestionowane byly ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji;

2. art. 174 k.p.k. przez przyjecie, ze dowdd z wyjasnien oskarzonego moze
zosta¢ zastgpiony jego pismem bagdz stanowiskiem obrohcy, ktéry bedzie obecny
na terminie rozprawy.

W konkluzji tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia obronca skazanego
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w postepowaniu odwotawczym.
Jednoczesnie obronca skazanego na podstawie art. 532 k.p.k. wnidst o
wstrzymanie wykonania orzeczonej wobec skazanego kary 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci do czasu rozstrzygniecia nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia oraz
zasagdzenie od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu T.
K. z urzedu, a nieoptaconych nawet w czesci, wedtug norm przepisanych.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w pisemnej odpowiedzi
na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu, bez udziatu stron, w oparciu o
przepis art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutow sformutowanych we wniesionym nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia, podnies¢ nalezy, co nastepuje.

Nie ulega watpliwosci, ze prawo do obrony, na ktérego naruszenie, poprzez
nieuwzglednienie wnioskow skazanego o udziat w rozprawie apelacyjnej, powotuje
sie autor kasacji, tak wykonywanej osobiscie, jak i przez obronce, jest jedng z
naczelnych zasad okreslajgcych ksztatt procesu karnego i zapewniajgcych jego
rzetelnos¢. Range i sposéb realizacji tej reguty podkresla nie tylko tresc

poszczegolnych przepisow ustawy karnoprocesowej, w ktérych zostata wyrazona,



ale takze ustawy =zasadniczej oraz regulacji konwencyjnych przywotywanych
niejednokrotnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Nalezy zgodzi¢ sie takze ze
skarzgcym wskazujgcym we wniesionym $rodku zaskarzenia, ze zgodnie z
utrwalong linig orzeczniczg przyjeto sie, ze w wypadku kwestionowania w zwyktym
Srodku odwotawczym ustalen faktycznych, doprowadzenie oskarzonego
pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawczg, i to niezaleznie od udziatu w
tejze rozprawie obroncy, winno by¢ regutg. W tym miejscu nalezy jednakze
zaakcentowac, ze uwadze autora kasacji uszto wszelako to, iz dla skutecznosci
kasacji nie jest wystarczajgce wskazanie na naruszenie okreslonego przepisu
prawa, lecz konieczne jest réwniez wykazanie, ze takie naruszenie ma charakter
razgcy oraz wptyneto istotnie na tres¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia.
Przypomnienia w tym miejscu wymaga poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2013 r., Il KK 147/12 (podobnie w uzasadnieniu
postanowieniu tego Sgdu z dnia 12 czerwca 2019 r., V KK 264/19), i podzielany
przez ten skfad orzekajgcy, ze podjecie decyzji przez sgd odwotawczy o
niesprowadzaniu oskarzonego na rozprawe, jest dzialaniem w granicach
prerogatywy nadanej mu przez ustawodawce w przepisie art. 451 k.p.k., za$
skarzacy, jezeli chce skutecznie wykazaé, ze udziat skazanego w tej czynnosci
procesowej byt konieczny, a brak takiego udziatu powyzszg regulacje i to w sposéb
razgcy narusza, zobligowany jest do przedstawienia takiej argumentacji, z ktorej
musi wynika¢ zarébwno to razgce naruszenie jak i istotny wptyw (w rozumieniu art.
523 § 1 k.p.k.) odmowy sprowadzenia oskarzonego na rozprawe na tresc
poddanego kontroli kasacyjnej orzeczenia. Za takg argumentacje nie moze byc¢
uznane samo powotanie sie na naruszenia art. 6 k.p.k.

W realiach niniejszej sprawy obrornca oskarzonego we wniesionej na jego
korzy$¢ apelacji zakwestionowat w oparciu o norme art. 438 pkt 3 k.p.k. ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji. W gtdwnej mierze jego
argumentacja sprowadzata sie do tego, ze w ocenie skarzgcego zachowanie
skazanego nie narazito pokrzywdzonego na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych i nie miato cechy uporczywosci, gdyz zebrany w
sprawie materiat dowodowy nie uprawniat do czynienia ustalen tego rodzaju.

Analiza caftoksztattu okolicznosci rozpatrywanej sprawy prowadzi jednak do



wniosku, ze nie doszto w tym przypadku do naruszania art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, ktory to zarzut sformutowat skarzacy w
kasacji.

Abstrahujgc od =zarzutu sprowadzajgcego sie tylko do postepowania
odwotawczego, w ocenie sadu kasatoryjnego ta jedna z naczelnych zasad
procesowych zostata zrealizowana w tej sprawie na kazdym etapie postepowania,
zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sgdem pierwszej i
drugiej instancji. Jak juz wspomniano, chociaz kasacja odnosi sie do orzeczenia
sgdu odwotawczego, to dla zobrazowania poszanowania tej reguty w instancji ad
guem, zasadne jest takze odniesienie sie do sytuacji procesowej skazanego przed
Sgdem pierwszej, a nastepnie drugiej instancji oraz w postepowaniu
przygotowawczym. Zarowno w fazie przygotowawczej, jak i jurysdykcyjnej (przed
Sadem pierwszej instancji) skazany T. K. skorzystat z mozliwosci osobistej obrony
w sprawie, sktadajgc do protokotu stosowne wyjasnienia (k. 56-57, 108-109).
Ponadto w konsekwencji ztozonego wniosku zostat mu przydzielony obronca z
urzedu, ktéry reprezentowat go w postepowaniu przed Sgdem pierwszej i drugiej
instancji (k. 77-79).

Co wiecej, jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje,
ani na etapie postepowania przed Sgdem odwotawczym, ani w ztozonej apelacji,
ani tez w pismach skazanego T. K., zawierajgcych w swej tresci wnioski o
doprowadzenie go na rozprawe apelacyjng, czy tez podczas rozprawy apelacyjnej
nie zostaty przedstawione, ani przez skazanego, ani jego obronce, tego rodzaju
nieznane dotad okolicznosci natury faktycznej, dla ktérych wyjasnienia konieczna
bytaby osobista obecnos¢ skazanego T. K. na rozprawie apelacyjnej. W tresci
przywotanych pism procesowych brak byto informacji, aby skazany chciat
przedstawi¢ sgdowi istotne okolicznosci dotyczgce wydanego wyroku, w tym w
szczegolnosci w zakresie zakwestionowanego w apelacji obroincy ustalenia sgdu
pierwszej instancji, co do zaistnienia przestanki uporczywego uchylania sie od
obowigzku alimentacyjnego. Z pism tych nie wynika réwniez, ze skazany zamierza
ztozy¢ na rozprawie dodatkowe wyjasnienia, oswiadczenia czy tez wnioski i czego
doktadnie miatyby one ewentualnie dotyczyé. Znamienne jest przy tym, ze w drugim

swoim piSmie T. K. ograniczyt sie rowniez wytgcznie do kolejnego wniosku o



doprowadzenie nie przedstawiajgc dodatkowej argumentacji pomimo tego, Zze
znana juz mu byta tres¢ postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 26 czerwca 2020
r. Rowniez obronca, ktory zostat zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej z
odpowiednim wyprzedzeniem, wystarczajgcym do wtasciwego przygotowania sie
do obrony, nie informowat Sgadu odwotawczego, Zze zachodzi koniecznosc
doprowadzenia oskarzonego na rozprawe calem ziozenia przez niego badz to
dodatkowych wyjasnien, bgdz tez oswiadczen.

Podsumowujgc, podniesiony przez skarzgcego w pkt. 1 kasacji zarzut, cho¢
jak juz nadmieniono, ma charakter zarzutu kasacyjnego, na uwzglednienie nie
zastuguje. W wywiedzionej apelacji skarzgcy ograniczyt sie bowiem jedynie do:
analizy, wiasnej interpretacji i oceny zaistnienia na gruncie niniejszej sprawy
przestanek niezbednych do stwierdzenia wystgpienia przestepstwa niealimentacji,
w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetniania przypisanego oskarzonemu czynu.
Sformutowany w taki sposéb zarzut jedynie posrednio dotyczy sfery faktéw. Autor
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w rzeczywistosci dokonat jedynie — w swoim
mniemaniu — wtasciwej interpretacji ustalonego przez Sad pierwszej instancji stanu
faktycznego, prezentujgc odmienne zapatrywanie prawne niz te, ktore
zaprezentowane zostaty w uzasadnieniu wydanego przez ten Sad wyroku.

Wobec powyzszego zasadnie Sad drugiej instancji uznat udziat T. K. w
rozprawie przed sgdem odwotawczym, pomimo formalnego podniesienia zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych, za zbedny, a stanowiska tego autor kasacji we
wniesionym przez siebie srodku zaskarzenia nie podwazyt.

W tresci kasacji nie wykazano zatem, aby podnoszone przez skarzgcego
uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na tre§¢ poddanego kontroli Sgdu
Najwyzszego wyroku. Stosownie za$ do tresci art. 523 1 k.p.k. jest to niezbednym
warunkiem skutecznosci zarzutu kasacyjnego. Za takie wykazanie moze zostaé
uznane ogolnikowe stwierdzenie przez obronce skazanego w tresci
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ze doszto do naruszenia prawa do obrony.

Odnoszgc sie natomiast do drugiego ze sformutowanych w kasacji zarzutéw,
a mianowicie naruszenia art. 174 k.p.k. poprzez przyjecie, ze dowodu z wyjasnien
oskarzonego nie mozna zastepowac jego pismem badz stanowiskiem obroncy,

ktory bedzie obecny na rozprawie apelacyjnej, nalezy powtorzy¢é za prokuratorem,



ze wobec przedstawionej wyzej argumentacji zarzut 6w ma charakter wytgcznie
hipotetyczny. Jak juz wczesniej zwracano uwage, skazany T. K. nie skorzystat w
postepowaniu przed sgdem apelacyjnym z mozliwosci przedstawienia dodatkowej
argumentacji na poparcie formutowanych przez siebie postulatbw o udziat w
rozprawie odwotawczej ani tez przedstawienia dodatkowego stanowiska w sprawie,
co powoduje, ze dalsza analiza podniesionego zarzutu nie ma racji bytu. Przy czym
na marginesie czynionych uwag warto jednoczesnie znaczyc, jak stusznie wskazat
oskarzyciel publiczny, ze skoro w przepisie art. 174 k.p.k. mowa jest wytgcznie o
zastepowaniu, to brak przeszkdéd do wykorzystania tych dokumentéw obok
wyjasnien oskarzonego Ilub zeznan Swiadka (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2013 r., V KK 366/12).

Na podstawie przedstawionej wyzej argumentacji, wniesiong w tej sprawie
kasacje nalezato oddali¢, uznajac jg za oczywiscie bezzasadna.

Majgc na wzgledzie sytuacje rodzinng i majgtkowg skazanego, w oparciu o
przepis art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego.

Jednoczes$nie na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o
adwokaturze (Dz.U. 2020.1513) oraz w oparciu o przepisy § 2 pkt 1, §4 ust. 1i 3
oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. 2019.18) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu w
kwote 442,80 zt, w tym 23 % VAT, tytutem sporzadzenia i wniesienia kasacji na

rzecz skazanego.



