Sygn. akt V KK 399/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.,
sprawy A.S.

skazanego za czyn z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce

od wyrok Sadu Apelacyjnego [...]

z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dna 16 grudnia 2015 r., sygn. akt [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego z obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2015 r., sygn. akt [...], Sad Okregowy w [...]
uznat oskarzonego A.S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
okredlonego w art. 148 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, zarzucajgc
obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, to jest.: ,1.
art. 4,7,410i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybidérczg ocene materiatu dowodowego
i pominiecie zeznan swiadkow [...], a takze wyjasnien oskarzonego - w zakresie, w

jakim zeznania te i wyjasnienia dotyczyty relacji oskarzonego i pokrzywdzonej w



czasie poprzedzajgcym inkryminowane zdarzenie - co miato wptyw na tresc
orzeczenia, albowiem okolicznosci te byly istotne przy dokonywaniu ustalen
faktycznych w zakresie zamiaru oskarzonego oraz przy dokonywaniu oceny, czy
oskarzony dziatat w warunkach obrony koniecznej;

2. art. 4,7,410i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybidérczg ocene materiatu
dowodowego i pominiecie przy wyrokowaniu dowodu z opinii z przeprowadzonych
badan osmologicznych (k. 306 i nastepne), z ktorej jednoznacznie wynika, iz nie
stwierdzono zgodnosci zapachowej pomiedzy sladem zapachowym z metalowego
preta a materiatem poréwnawczym pobranym od oskarzonego, bez wskazania
dlaczego Sad nie uznat tego dowodu - co miato wptyw na tres¢ orzeczenia,
albowiem pominiety przez Sgd dowod wskazywat na to, iz to nie oskarzony wbit
metalowy pret w drzwi tazienki, co z kolei potwierdza, iz to nie oskarzony byt strong
atakujaca;

3. art. 4,7,410i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybiorczg ocene materiatu
dowodowego i pominiecie przy wyrokowaniu dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz
Sadowych im. prof. dra Jana Sehna w Krakowie z przeprowadzonych badan na
zawartos¢ alkoholu u pokrzywdzonej, bez wskazania dlaczego Sad nie uznat tego
dowodu, co miato wplyw na tres¢ orzeczenia, albowiem Sad pominagt przy
wyrokowaniu istotny fakt, iz pokrzywdzona byta w stanie znacznego upojenia
alkoholowego (stezenie alkoholu we krwi - 1,69 %0, w moczu - 2,44 %0);

4. art. 4,7,410i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybiorczg ocene materiatu
dowodowego i pominiecie przy wyrokowaniu dowodu z informacji z Krajowego
Rejestru Karnego z dnia 21 pazdziernika 2014 r. (k. 342), z ktérej wynika, iz
oskarzony nie figuruje w kartotece karnej Krajowego Rejestru Karnego, co miato
wplyw na tres$¢ orzeczenia w zakresie, w jakim Sad | instancji uznat, iz oskarzony
byt wczesniej karany i potraktowat to jako okoliczno$¢ obcigzajgca (s. 11
uzasadnienia wyroku), majgcg wptyw na wymiar kary;

5. art. 171 § 7 k.p.k., poprzez uczynienie podstawg niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen faktycznych jego wyjasnien ztozonych w dniu 8 kwietnia
2014 r. o godz. 15:35, bez uprzedniego zbadania stanu trzezwosci oskarzonego,
mimo iz stan upojenia alkoholowego oskarzonego w momencie zatrzymania

uzasadniat przypuszczenie, ze w chwili przystepowania do przestuchania znajduje



sie on w stanie nietrzezwosci, a wiec w warunkach wylgczajgcych swobode
wypowiedzi;

6. art. 4,7,410i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybiorczg ocene materiatu
dowodowego i pominiecie przy wyrokowaniu dowodu z opinii biegtego z zakresu
medycyny sgdowej badajgcego oskarzonego dzieh po inkryminowanym zdarzeniu,
Z ktorej wynika, ze ujawnione u oskarzonego obrazenia spowodowaty naruszenie
czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej dni siedmiu, bez wskazania dlaczego
Sad nie uznat tego dowodu, co miato wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem - jesli
narzgdem, ktdérego czynnosc zostata naruszona na okres powyzej dni 7 byta prawa
reka - przeprowadzenie dowodu z tej opinii potwierdzatoby podnoszone przez
oskarzonego okolicznosci, iz nie moégt on swobodnie prawg rekg operowac,
chwytac, a w konsekwencji - zadac ciosu;

7. art. 170§ 2iart. 6 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. w zw. z
art. 5 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego z
dnia 15 kwietnia 2014 r. o dokonanie czynnosci sledztwa - zabezpieczenie dowodu
poprzez dokonanie badania lekarskiego oskarzonego (wdéwczas jeszcze
podejrzanego) przez biegtego ortopede, polegajgcego na pomiarze sity uscisku
jego obu dtoni dynamometrem oraz doktadnym opisie charakteru obrazen, jakie
podejrzany ma na obu nadgarstkach po stronie wewnetrznej i wptywu tych obrazen
na site uscisku obu dfoni oraz mozliwosci swobodnego i precyzyjnego operowania
prawg i lewg dtonig, mimo iz przeprowadzenie dowodu byto mozliwe i konieczne i
mogto stanowi¢ istotny element obrony oskarzonego, a oddalenie wniosku
dowodowego obronhcy, stanowigce naruszenie prawa do obrony w sensie
materialnym, ostatecznie uniemozliwito dokonanie precyzyjnych ustalen
faktycznych w sprawie i skutkowato rozstrzygnieciem na niekorzy$¢ oskarzonego
watpliwosci dotyczgcych obrazeh nadgarstkow, sity uscisku dtoni, mozliwosci
swobodnego nimi operowania, trzymania noza czy tez mozliwosci zadania
precyzyjnego ciosu;

8. art. 4,58 2,7,4101424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolne uznanie, na
podstawie btednej w tym zakresie opinii biegtej z zakresu medycyny sgdowej, ze
zachowana byla funkcja chwytna prawej reki oskarzonego w czasie

inkryminowanego zdarzenia, przy czym wada opinii biegtej w omawianym zakresie



wynika z btedu w logicznym rozumowaniu (wnioskowanie redukcyjne - ze skutku o
przyczynie), ze skoro lekarz badajgcy oskarzonego dzien po zdarzeniu nie
odnotowat zaburzen czucia czy zaburzen ruchomosci prawej reki oskarzonego, to
znaczy ze zaburzen tych nie byto, podczas gdy w rzeczywistosci powody
nieodnotowania przez lekarza zaburzeh czucia czy ruchomosci nie sg znane i
mogty by¢ zupetne inne (w szczegolnosci - lekarz mégt ruchomosci reki nie badac);

9. art. 4, 7, 410 i 424 § 1 pkt | k.p.k. polegajgce na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodow i uznaniu, ze opinia biegtej z zakresu medycyny
sgdowej w sposOb jednoznaczny podwaza wersje przebiegu zdarzenia
przedstawiong przez oskarzonego, podczas gdy w rzeczywistosci biegta, w opinii
uzupetniajgcej ztozonej na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2015 r., wyraznie wskazata,
iz - cytuje: ,Nie moge kategorycznie wykluczyC wersji przedstawionej przez
oskarzonego (...)" oraz ,Nie moge kategorycznie wykluczy¢, ze cios byt zadany
lewg rekg” - co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia;

10. art. 4,58 2,7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow i przyjeciu, ze zdarzenie, podczas ktérego
pokrzywdzona kolejny raz pobita oskarzonego rozegrato sie ,krotko wczesniej tego
dnia” co czyn zarzucany oskarzonemu, w zwigzku z czym oskarzony ,dziatat z
zamiarem nagtym pod wptywem emociji”, mimo iz zupetnie co innego wynika z :

- uzasadnienia aktu oskarzenia (do pobicia oskarzonego przez
pokrzywdzong wg aktu oskarzenia doszio ok. 18:00-19:00, natomiast zgon
pokrzywdzonej nastgpit po godz. 23:00, a wiec kilka godzin pdzniej);

- przeprowadzonych dowoddéw (w szczegdlnosci zeznan swiadkéw: [...] - do
pobicia oskarzonego przez pokrzywdzong doszto wg Swiadkow nie pozniej jak o
20:00);

- wilasnych ustalen Sadu, z ktérych wynika, ze po pobiciu przez
pokrzywdzong oskarzony pozostat na dworze i do pdznych godzin wieczornych
przebywat w towarzystwie osob, z ktéorymi spozywat denaturat (str. 3 uzasadnienia)
co pozwala uznac¢ wnioskowanie Sadu o powstaniu zamiaru nagtego pod wptywem
emocji za wnioskowanie btedne, sprzeczne z zasadami prawidtowego rozumowania
i doswiadczenia zyciowego, a ustalenia dokonane na podstawie tego wnioskowania

- za btedne i wewnetrznie sprzeczne z innymi ustaleniami Sadu;



11. art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow i przyjeciu - wbrew wskazaniom wiedzy, zasadom prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego - ze wyskrobiny pobrane spod paznokci
denatki swiadczg o typowych dziataniach obronnych, podczas gdy - w Swietle
wskazan wiedzy, zasad prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego - w
istocie nie mozna na ich podstawie wnioskowac¢ o charakterze dziatan denatki, w
szczegolnosci o tym, czy byty do dziatania obronne czy ofensywne, skutkiem czego
obiektywnie istniejgce watpliwosci zostaty rozstrzygniete na niekorzysc
oskarzonego;

12. art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow i przyjeciu - wbrew wskazaniom wiedzy, zasadom prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego - ze gdyby do pozostawienia pod
paznokciami pokrzywdzonej naskérka i krwi oskarzonego nie doszio w czasie
inkryminowanego zdarzenia, ale wczesniej, to slad taki ulegt by zatarciu na skutek
optukania rak, choc¢ - po pierwsze: w sprawie nie ustalono, by pokrzywdzona przed
inkryminowanym zdarzeniem myfa rece, po drugie - z doswiadczenia zyciowego
wynika, ze zwykte umycie rgk, bez uzycia np. szczoteczki, nie prowadzi w prosty
sposob do usuniecia brudu spod paznokci;

13. art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowoddéw i wyprowadzeniu - wbrew wskazaniom wiedzy, zasadom
prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego - z faktu, ze oskarzony
wiedziat jak otworzy¢ tazienke od zewnatrz, nie wynikajgcego z niego w sposob
logiczny wniosku, ze to oskarzony od zewnatrz te tazienke otworzyt, albowiem
wiedza o tym, jak otworzy¢ zamek drzwi od tazienki od zewnatrz jest powszechna i
kazdy, nawet dziecko, wie jak otworzyC takie drzwi od zewnatrz za pomocag
Srubokreta, noza czy monety;

14. art. 4,58 2,7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow i wyprowadzeniu - wbrew wskazaniom wiedzy,
zasadom prawidtowego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego - z faktu, ze
pokrzywdzona byta przed inkryminowanym zdarzeniem ubrana w majtki i bluzke,
niewynikajgcego z niego w sposob logiczny wniosku, ze musiata w zwigzku z tym

znajdowac¢ sie w fazience; skgpy ubidér pokrzywdzonej moze $wiadczy¢ réwnie



dobrze o tym, ze dopiero przygotowywata sie do wejscia do fazienki chcac z niej
skorzystac, a niemoznos¢ wejscia do niej z powodu oskarzonego, ktory tazienke te
zajat (chowajac sie w niej) spotegowata ztosS¢ i gniew pokrzywdzonej;

15. art. 4,58 2,7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowoddw i przyjeciu - wbrew wskazaniom wiedzy,
zasadom prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego - ze oddajg
rzeczywisty przebieg wydarzen zeznania swiadka D. K. w zakresie, w jakim
oskarzony miat powiedzie¢ swiadkowi, ze to on przebit drzwi pretem i ze to wiasnie
tym pretem zabit pokrzywdzong, podczas gdy nie budzi zadnych watpliwosci, ze to
nie od ugodzenia pretem zmarta pokrzywdzona;

16. art. 4,58 2,7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowoddéw i przyjeciu - wbrew wskazaniom wiedzy,
zasadom prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego - ze nielogiczne i
nieprzekonujgce sg wyjasnienia oskarzonego, ktéry nie wykluczyt, iz mogt
powiedzie¢ D. K., ze to on przebit drzwi do fazienki pretem, albowiem chciat w ten
sposob ucigé dyskusje i zmusi¢ jg do jak najszybszego wezwania pogotowia,
zwtaszcza ze D. K. jest osobg ciekawskg, nazbyt interesujgcg sie cudzymi
sprawami, tatwo wdajgcg sie w dyskusje, kidtliwg, co potwierdzajg zeznania
Swiadka K. R. (ratownika medycznego), ktéry na rozprawie 28 stycznia 2015 r.
zeznat - cytuje: ,\W chwili udzielania pomocy pokrzywdzonej sgsiadka z oskarzonym
sie ktocita. ProsiliSmy policje, ktéra przyjechata, aby odsuneta sgsiadke od miejsca
zdarzenia.”;

17. art. 4,58 2,7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowoddéw i przyjeciu - wbrew wskazaniom wiedzy,
zasadom prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego - ze podwazenie
jakiegokolwiek fragmentu wyjasnien oskarzonego, ktéry w czasie inkryminowanego
zdarzenia byt pod wptywem alkoholu, a tuz po nim - w szoku, jest podstawg do
zdyskwalifikowania wyjasnien oskarzonego w catosci, w szczegolnosci wyjasnien,
iz dziatat on w warunkach obrony koniecznej, podczas gdy prawidtowa ocena
dowodow powinna prowadzi¢ do przekonania, ze nawet jesli przebieg zdarzenia po
zaatakowaniu oskarzonego przez pokrzywdzong nie byt doktadnie taki, jak opisat to

oskarzony, to mogt by¢ do niego zblizony, w zwigzku z czym niescistosci czy



niedoktadnosci w wyjasnieniach oskarzonego, dotyczgcych przeciez niezwykle
dynamicznej sytuacji, nie mogg automatycznie dyskwalifikowa¢ wyjasnien
oskarzonego w catosci, w szczegodlnosci wyjasnien, iz dziatat on w obronie
koniecznej;

18. art, 4, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez przyjecie, iz oskarzony
przyznat sie do zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy w zadnej fazie postepowania
oskarzony - nie kwestionujgc faktu, ze doszto do sytuacji, w ktérej pokrzywdzona
zostata ugodzona nozem - nie przyznat sie do tego, ze jego zamiarem byto
zabojstwo pokrzywdzonej, a wprost przeciwnie - w kazdym przestuchaniu
zaprzeczat temu, wyrazajgc zal, ze doszto do inkryminowanego zdarzenia,;

19. art. 4, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez pominiecie przy ustalaniu

rzeczywistego zamiaru oskarzonego istotnych okolicznosci - przedmiotowych, tj.:

1. faktu, iz pokrzywdzona zostata ugodzona nozem jednokrotnie;
2. faktu, iz zachowanie oskarzonego nie cechowato sie intensywnoscia;
3. faktu, iz no6z zostat wyprowadzony w' cialo pokrzywdzonej z

umiarkowang sitg;

4. faktu, iz lokalizacja rany w okolicach serca nie musi $wiadczy¢ o
celowaniu w to miejsce i w konsekwencji o zamiarze zabdjstwa, albowiem
pchniecie nozem w okolice serca moze wynikac takze z tego, ze reka sprawcy, w
najczestszym uktadzie przestrzennym sprawca - ofiara, operuje w rejonie klatki
piersiowej, mniej wiecej na wysokosci serca i to jest powodem lokalizacji rany, a nie
celowe mierzenie, o ktoére zresztg trudno w stanie znacznego upojenia
alkoholowego;

5. faktu, iz oskarzony niezwiocznie podjgt dziatania majgce na celu
ratowanie pokrzywdzonej; oraz podmiotowych, a mianowicie faktu, iz oskarzony
kochat pokrzywdzong, okazywat jej uczucia, troszczyt sie o nig, nie chciat sie z nig
rozstac¢, mimo iz byt przez nig czesto Zle traktowany.

l. na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, bedgcy konsekwencjg
wymienionych wyzej naruszen przepisow postepowania, a majgcy wptyw na tresc

orzeczenia, przez przyjecie, ze:



1. oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia Zzycia
pokrzywdzonej, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony dziatat w
warunkach obrony koniecznej;

2. oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonej, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego nie pozwala na ustalenie, ze oskarzony dziatat z zamiarem
zabojstwa, chocby z zamiarem ewentualnym.

. na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze
przepiséw prawa materialnego, {j.:

1. art. 15 § 2 k.k. poprzez niezastosowanie (a nawet nierozwazenie
mozliwosci zastosowania) tego przepisu w sytuacji, gdy bezspornym jest - w Swietle
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad - iz oskarzony starat sie zapobiec
skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego, udajgc sie do sgsiadki z
prosba, aby zadzwonita na pogotowie ratunkowe, a nastepnie probujgc reanimowac
pokrzywdzong (str. 3 uzasadnienia);

2. art. 53 § 2 k.k. poprzez nieuwzglednienie przy wymierzaniu kary
oskarzonemu;: zachowania sie oskarzonego po jego popetnieniu; zachowania sie
pokrzywdzonej;

3. art. 53 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze okolicznoscig obcigzajgca
oskarzonego jest jego dotychczasowa karalnos$¢, w sytuacji gdy z informacji z
Krajowego Rejestru Karnego z dnia 21 pazdziernika 2014 r. (k. 342 akt) wynika, iz
oskarzony nie figuruje w kartotece karnej Krajowego Rejestru Karnego, a wiec w
Swietle prawa jest osobg niekarang, co skutkowato wymierzeniem oskarzonemu
zbyt wysokiej kary”.

W  konkluzji autor apelacji wnidost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, przy ustaleniu, iz dziatat on w warunkach obrony
konieczne,.

Wyrokiem z dnia 12 maja 2016r., sygn. akt [...] Sad Apelacyjny [...] utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. S.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego zarzucajgc

zaskarzonemu wyrokowi:



»1) razgce naruszenie prawa procesowego, ktdére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
niedostatecznie wnikliwe i w konsekwencji nierzetelne rozwazenie zarzutu apelacji,
ktérego przedmiotem bylo pominiecie dowodu 2z opinii Instytutu Ekspertyz
Sagdowych im. prof. Jana Sehna w Krakowie z przeprowadzonych badan na
zawartos¢ alkoholu u pokrzywdzonej i nieuwzglednienie zaréwno na etapie
dokonywania ustalen faktycznych, jak i na etapie wymierzania kary faktu, iz
pokrzywdzona w chwili inkryminowanego zdarzenia znajdowata sie w stanie
znacznego upojenia alkoholowego;

2) razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgce na naruszeniu zasady bezstronnos$ci, zasady domniemania niewinnosci
i swobodnej oceny dowodéw (art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.)
przez przyjecie, ze oskarzony nie dziatat w warunkach obrony koniecznej;

3) razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.pk., art. 5§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez niedostatecznie wnikliwe i w
konsekwencji nierzetelne rozwazenie zarzutu apelacji kwestionujgcego okolicznosc,
ze oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej i
w konsekwencji naruszenie zasad: bezstronnosci, domniemania niewinnosci i
swobodnej oceny dowoddw;

4) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na
treSC orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez niedostatecznie wnikliwe
rozwazenie i nieuwzglednienie zarzutu apelacji, kwestionujgcego uznanie za
okolicznos¢ obcigzajgcg oskarzonego jego uprzedniej karalnosci, w sytuacji gdy
doszto do zatarcia skazania;

5) razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez niedostatecznie wnikliwe

rozwazenie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do koniecznosci dokonania analizy
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zachowania oskarzonego po popetnieniu czynu jako spetniajgcego kryteria
dobrowolnego dziatania w celu zapobiezenia skutkowi stanowigcemu znamie czynu
zabronionego i zastosowania art. 15 § 2 k.k;

6) razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez niedostatecznie wnikliwe
odniesienie sie do nieuwzglednienia przy wymiarze kary ustawowych dyrektyw
wymiaru kary, tj. zachowania sie oskarzonego po popetnieniu czynu i zachowania
sie pokrzywdzonej”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu [...] do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie art. 53583 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k., kasacja moze byC wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty
kasacyjne nie mogg wprost kwestionowac ustalen faktycznych, bowiem kasacja
moze byc¢ wniesiona tylko z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresé
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Wbrew twierdzeniom autora kasacji, Sgd odwotawczy, stosujgc sie do
nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat apelacje w granicach jej
zaskarzenia a sporzgdzone uzasadnienie zaskarzonego wyroku czyni zadosc
dyspozyciji art. 457 § 3 k.p.k.

Lektura wszystkich zarzutow kasacyjnych pozwala na stwierdzenie, ze w
rzeczywistosci sg on powtorzeniem zarzutéw apelacyjnych i sprowadzajg sie do
zanegowania przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji i
aprobowanej przez Sad odwotawczy, prawidtiowej oceny zebranych dowodow i
podwazenia dokonanych ustalen faktycznych — nie sg wiec zarzutami kasacyjnymi
w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu | kasacji, dotyczgcego nieuwzglednienia - zaréwno

na etapie dokonywania ustalen faktycznych, jak i na etapie wymierzania kary -
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faktu, iz pokrzywdzona w chwili inkryminowanego zdarzenia znajdowata sie w
stanie znacznego upojenia alkoholowego stwierdzi¢ trzeba, ze na stronie 16
uzasadnienia Sad odwotawczy przyznat racje skarzgacemu, ze Sad Okregowy
czynigc ustalenia faktyczne nie okreslit stanu trzezwosci pokrzywdzonej ( a badania
wykazaty 1,69 promila), jednakze przyjgt w ustaleniach faktycznych, ze w dniu
zdarzenia skazany i pokrzywdzona spozywali duze ilosci alkoholu. Uwzglednit
zatem stan nietrzezwosci pokrzywdzone;j.

Sad odwotawczy odnoszgc sie do zarzutu dotyczgcego braku przyjecia
dziatania skazanego w warunkach obrony koniecznej ( obecnie podnoszonego w
pkt 2 kasacji) zasadnie wskazat na dowody, ktére nie pozwolity na zastosowanie tej
instytucji, to jest: z opinii biegtej J. S. dotyczacej okolicznosci zwigzanych z
mechanizmem powstania rany kiutej u pokrzywdzonej, wyniki ogledzin miejsca
zdarzenia, protokdt ogledzin oskarzonego w powigzaniu z opinig biegtego, opinie i
ekspertyzy kryminalistyczno-daktyloskopijne, z identyfikacji genetycznej, czy
zeznania zatogi pogotowia ratunkowego ( k- 19-20).

Sad |l instancji przyznat racje obroncy, ze Sad Okregowy naruszyt art. 53 §
2 k.k. przyjmujgc - jako okoliczno$¢ obcigzajgcg — uprzednia karalnos¢ skazanego
pomimo zatarcia skazania .Ocenit jednak, ze nie ma to wplywu na ostateczne
rozstrzygniecie o karze ( k- 27 ). W pkt 4 kasacji obronca ponownie stawia zarzut,
o ktérym mowa powyze;.

Zarzut opisany w pkt 5 kasacji ( dot. zachowania oskarzonego po
popetnieniu czynu, jako spetniajgcego kryteria dobrowolnego dziatania w celu
zapobiezenia skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego i zastosowania
art. 15 § 2 k.k.) rowniez byt przedmiotem kontroli apelacyjnej. Na stronie 27
uzasadnienia dokonat oceny zachowania skazanego w kontekscie wskazanego
przepisu, podajgc, ze zeznania zatogi karetki pogotowia oraz swiadka D. K.
(sgsiadki) nie pozwolity na zastosowanie art. 15 § 2 k.k.).

Z tych wzgledéw kasacje obroncy nalezato oddali¢, jako oczywiscie
bezzasadna.
kc



