Sygn. akt V KK 394/12

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 marca 2013 r.,
sprawy W. K.

skazanej z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 maja 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 30 stycznia 2012 .

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazang W. K. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wioletta K., wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30 stycznia 2012 r.,
zostata uznana za winng tego, ze w dniach 14 i 15 stycznia 2010 r. w M., dziatajgc
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
przywlaszczyta powierzone jej jako pracownikowi Banku Gospodarki Zywnosciowe;

S.A. mienie, {j. pienigdze wartosci ogolnej 3 954, 55 ztotych, w ten sposaéb, ze:



- dnia 14 stycznia 2010 r. sporzadzita polecenie wyptaty kwoty 500 euro z
rachunku bankowego H. J., pomimo braku takiej dyspozycji z jej strony,

- dnia 15 stycznia 2010 r. sporzadzita polecenie wyptaty kwoty 500 euro z
rachunku bankowego H. J., pomimo braku takiej dyspozycji z jej strony,
stanowigcych tgczng wartos¢ 3 954,55 ztotych, czym dziatata na szkode H. J., tj.
wystepku z art. 284 § 2 kkk. w zw. z art. 12 k.k.,, za ktéry, na podstawie
wymienionych przepisdw, zostata jej wymierzona kara 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat proby.

Ponadto Sad pierwszej instancji orzekt wobec W. K. zakaz zajmowania
stanowiska kasjera i podobnych stanowisk w bankowosci przez okres 5 lat oraz
obowigzek naprawienia szkody przez zaptate kwoty 3 954,55 ziotych Bankowi
Gospodarki Zywnosciowej S.A., a takze orzekt przepadek dowoddw rzeczowych w
sprawie.

Od tego wyroku apelacje wywiodt obronca skazanej, podnoszac zarzut
obrazy przepiséw prawa materialnego — art. 284 § 2 w zw. z art. 12 k.k., art. 41 §1
kkk. oraz art. 72 § 2 k.k. i wnoszagc o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie W. K.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 28 maja 2012 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze ustalit, iz pokrzywdzonym przestepstwem popetnionym
przez skazang jest Bank Gospodarki Zywnosciowej S.A. oraz uchylit orzeczenie o
przepadku dowodow rzeczowych, a w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wniést obronca skazanej,
podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia prawa materialnego, majgcego istotny
wpltyw na tres¢ orzeczenia, w postaci btednej wyktadni art. 284 § 2 k.k. w zw. z
art12kk.wzb.zart. 9§ 1kk.,art. 1158§9kk.,art. 69§ 1i§2kk., art. 70 § 1
pkt 1 k.k., art. 41 § 1 k.k., art. 72 § 2 k.k., art. 44 § 2 k.k. przez to, ze ,skazana W.
K. nie dokonata zarzuconych i przypisanych jej czyndéw z braku winy wobec
pokrzywdzonej H. J., czego dowodem, jest tez zmiana wyroku Sadu pierwszej
instancji przez Sad drugiej instancji, bez postepowania w sprawie bez aktu
oskarzenia przez bezprawne podstawienie bez procesu i takze bez nowego aktu
oskarzenia wprowadzono nowy podmiot prawny — osobe prawng - Bank
Gospodarki Zywnosciowej S.A., razgco uchybiajgc art. 439 § 1 pkt 7 i pkt 9 w zb. z

art. 17 pkt 9 k.p.k. doprowadzajgc do sprzecznosci tresci w czesci dyspozytywnej



(sentencji) z uzasadnieniem dwoch sprzecznych w tresci wyrokéw, uniemozliwiajgc
jego wykonanie, z kolejnym zarzutem wyjscia poza akt oskarzenia bez oskarzenia
ze strony oskarzyciela, skoro tez akt oskarzenia z 20 kwietnia 2011 r. posiadat
razgcg wade prawng w sprawie nie majgc uzasadnienia takze w tym procesie,
razgco sprzecznie z art. 332 § 1 pkt 6 k.p.k., pozbawiajgc skazang tymi wyrokami
prawa do obrony z art. 6 k.p.k. przez odebranie praw obywatelskich i cztowieka
takze z art. 2, art. 7, art. 8, art. 10, art. 30, art. 31 ust. 1i 3, art. 32, art. 41 ust. 3 4,
art. 42 ust. 211 3, art. 45 ust. 1 Konstytucji , gdyz takie zachowania organéw wiadzy
Scigania i wymiaru sprawiedliwosci dwéch instancji w przedmiotowej sprawie
razgco zaakceptowaty taki stan wbrew tresci art. 523 § 1 k.p.k. wyrokiem w imieniu
Rzeczypospolitej Polskiej rozstrzygniecia w czesci dyspozytywnej przez
zastosowanie tez gandyzmu — biernego oporu do ustroju Rzeczypospolitej Polskiej i
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997r., w tym takze razgco
gwatcac konstytucyjng zasade praworzgadnosci ujetg rowniez w art. 7 Konstytuciji”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanej wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz zmienionego nim wyroku Sgdu pierwszej instancji i
uniewinnienie W. K. od przypisanego jej czynu.

Prokurator Prokuratury Okregowej wnidost o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k., w przypadku
skazania na inng kare, niz kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci, kasacja
wniesiona przez strony moze byC oparta wytgcznie na zarzucie podnoszgcym
wystgpienie jednej z przestanek okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.

Zatem z uwagi na fakt, ze W.K. zostata skazana na kare pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kasacja wniesiona przez jej
obrohce mogta by¢ rozpatrywana jedynie w zakresie, w jakim podnosita
wystgpienie uchybien, stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwotawcze.

W tym kontek$cie nalezy stwierdzi¢, ze wskazanie przez skarzgcego na
wystgpienie przestanek okreslonych w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 9
kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. (fj. sprzecznos¢ w tresci orzeczenia,
uniemozliwiajgca jego wykonanie oraz brak skargi uprawnionego oskarzyciela) jest

oczywiscie nietrafne. Skarzacy, na poparcie swojego stanowiska podnidst jedynie,



ze Sad drugiej instancji ustalit, iz pokrzywdzonym przestepstwem byt Bank
Gospodarki Zywnosciowej Oddziat w M., a nie osoba fizyczna — H. J. To jednak nie
czyni wyroku Sgdu odwotawczego wewnetrznie sprzecznym, ani tez nie prowadzi
do stwierdzenia wyjscia przez ten Sad poza granice skargi oskarzyciela
publicznego. Oczywiste jest bowiem, Zze zmiana w opisie czynu odnosnie do
instytucji lub osoby pokrzywdzonej nie ma Zzadnego wplywu na zachowanie
tozsamosci miedzy czynem zarzucanym a przypisanym oskarzonemu jesli
obiektywnie jest to ten sam czyn. Wiadomo zas, ze przez ,ten sam czyn” rozumiec¢
nalezy jedynie to samo zdarzenie faktyczne, czy tez inaczej zdarzenie historyczne
bedace podstawg faktyczng wskazang w akcie oskarzenia za$ sam opis zdarzenia i
jego kwalifikacja podane przez oskarzyciela, nie wigzg sgdu. W tej sprawie réznica
w okresleniu podmiotu pokrzywdzonego przestepstwem wynikata z btednych
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji, co spowodowato
konieczno$¢ modyfikacji opisu czynu przez Sad odwotawczy, zgodnie z
obiektywnym obrazem przestepstwa i jego skutkiem w postaci pokrzywdzenia
banku, a nie osoby fizycznej, do czego ten Sad byt uprawniony jako ze oczywiscie
nie wykroczyt poza granice zdarzenia historycznego zakresSlone w akcie
oskarzenia.

Sad Najwyzszy nie rozpoznawat pozostatych zarzutéw, w tym zarzutu obrazy
prawa materialnego, albowiem w swietle art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 523 §
2 k.p.k., wykraczaty one poza dopuszczalny w niniejszej sprawie zakres tresci
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, a zatem w tym =zakresie kasacja jest
niedopuszczalna.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k. obcigzajgc W. K.

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



