Sygn. akt V KK 391/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.,
sprawy L.S.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ka .../16,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt VIl K .../16,

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. S,
Kancelaria Adwokacka w L., kwote 44280 zi (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100 ziotych), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 23 lutego 2016 r., w sprawie VIII K .../16, Sad Rejonowy w

L. uznat oskarzonego L.S. za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndéw,

stanowigcych wystepki z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., przyjmujac, ze



oskarzony dziatat ciggiem przestepstw - i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty
70 zt.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie prokurator Prokuratury Rejonowej w
L. oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci orzeczenia o karze na niekorzysc
oskarzonego i wyrokowi temu zarzucit razgcg niewspotmiernosé kary orzeczonej
wobec L.S.. Przy tak postawionym zarzucie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 5 lat pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego t.S. zaskarzyt wyrok w cato$ci i podniést w apelacji
zarzuty obrazy przepisow postepowania w postaci art. 424 § 2 k.p.k. oraz btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. W konkluzji wnidst
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie £.S. od zarzucanych mu
czynow, ewentualnie, zmiane kwalifikacji prawnej czynow przypisanych
oskarzonemu i orzeczenie wobec niego kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ka
...I16, po rozpoznaniu powyzszych apelacji, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego £.S.. Na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania
majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
kpk. i art. 457 § 3 k.pk., polegajgce na arbitralnym i bezkrytycznym
zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez Sad pierwszej instancji, a przez to brak
nalezytej kontroli odwotawczej w toku przeprowadzonego postepowania
apelacyjnego, przy jednoczesnym ogoélnikowym powotaniu sie na poprawnos$c
orzeczenia Sadu | instancji w granicach swobodnej oceny dowodow i
fragmentarycznym odniesieniu sie do czesci zarzutéw sformutowanych w apelac;ji.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



Prokurator Prokuratury Okregowej w S. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie z uwagi na oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Odnoszgc sie do tresci kasacji nalezy zauwazy¢, ze jedynie
nominalnie zaskarza ona prawomocne orzeczenie Sgdu odwotawczego. Chociaz
bowiem zarzut sformutowany w kasacji zostat skierowany przeciwko wyrokowi
Sadu odwotawczego, co jest niezbednym warunkiem formalnym i merytorycznym
sporzgdzenia kasacji, to juz uzasadnienie kasacji w catosci odnosi sie do btednego
— zdaniem autora kasacji — procedowania przez Sad | instancji. Podobnie jak w
przypadku apelacji, tak i zarzut kasacji koncentruje sie na dokonaniu przez Sad
Rejonowy rzekomo dowolnej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie.
Naruszenie art. 7 k.p.k. przez ten Sgd miato polega¢ na daniu wiary zeznaniom
pokrzywdzonego. Jak stusznie wskazat prokurator Prokuratury Okregowej w
odpowiedzi na kasacje, w niniejszej sprawie nie zostat przeprowadzony dowod z
wyjadnien t.S., albowiem na etapie postepowania sgdowego skazany nie
przyznajgc sie do winy, skorzystat z prawa do odmowy sktadania wyjasnien i takich
nie ztozyt, za$ prokurator nie ztozyt wniosku o odczytanie wyjasnien ztozonych
przez oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, brak zatem byto podstaw, aby Sad | instancji odnosit sie w sposob
szczegotowy do takiego dowodu i wskazywat, dlaczego nie uznat wyjasnien
oskarzonego za wiarygodne. Wersja przebiegu zdarzen, inna niz ustalit to Sad |
instancji, wynikata zas$ z tresci uzasadnienia pisemnej apelacji obroncy, a nie z
wyjadnien oskarzonego, gdyz taki dowdd nie zostat przeprowadzony na zadnym
etapie postepowania.

W ocenie autora kasacji, ,razgce naruszenie prawa procesowego”’, ktérego
miat sie dopusci¢ Sad odwotawczy, miato polegac¢ na ,arbitralnym i bezkrytycznym
zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy niewgtpliwie nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez Sad pierwszej instancji i przez to brak
nalezytej kontroli odwofawczej w toku przeprowadzonego postepowania
apelacyjnego zastosowania art. 7 k.p.k.”. Z analizy akt sprawy oraz uzasadnien

orzeczen sporzadzonych przez obydwa Sady wynika, ze Sady te nie naruszyty



wskazanych przepisow. W niniejszej sprawie Sad odwotawczy nie uchybit
zwtaszcza dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k., bowiem rozpoznat podniesiony w apelaciji
zarzut naruszenia art. 438 pkt 3 k.p.k. odnoszgc sie szczegétowo do okolicznosci
faktycznych sprawy i materialu dowodowego przedstawionego przed Sadem |
instancji. Sgd odwotawczy uznat za prawidtowe i znajdujgce oparcie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym, poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne - jego zdaniem, Sad ten ocenit materiat dowodowy w sposdb swobodny,
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Wskazat,
ze Sad | instancji dysponowat w sprawie dowodami potwierdzajgcymi okolicznosci
uzycia sity przez oskarzonego. W rezultacie uznat, ze twierdzenia obroncy stojg w
zasadniczej sprzecznosci z jasnymi i  konsekwentnymi  zeznaniami
pokrzywdzonego, ktéry pomimo podesztego wieku (81 lat), sktadat swe zeznania w
sposbb precyzyjny i bardzo konsekwentny podnoszac jednoznacznie, iz oskarzony
dwukrotnie uzyt w stosunku do niego przemocy fizycznej. Stwierdzit wrecz, ze po
drugim zdarzeniu byt tak wystraszony, iz nie mogt sie nawet ruszy¢. Pokrzywdzony
po tych zdarzeniach bezposrednio udat sie na posterunek policji zgtaszajgc
zaistniate zdarzenie, a nastepnie wraz z funkcjonariuszami wrécit do miejsca
zamieszkania oskarzonego i jego konkubiny, gdzie ci zostali zatrzymani oraz
wskazali, gdzie pozostawili skradziony telewizor. Funkcjonariusze udali sie we
wskazane miejsce i faktycznie odnalezli tam telewizor nalezgcy do
pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu odwotawczego, Sad Rejonowy trafnie przyjat, iz
takie zachowania oskarzonego, jak odepchniecie, popchniecie i wypowiedziana
grozba w stosunku do pokrzywdzonego - starszego cztowieka - faktycznie realizujg
znamie ,uzycia przemocy”, jak réwniez, przy istnieniu tak duzej przewagi fizyczne;j
jakg dysponowat oskarzony, prowadzg do stanu bezbronnosci.

Kontrola dokonana przez Sad odwotawczy nie byta wiec ,arbitralna i
bezkrytyczna”, bowiem prawidlowy sposéb dokonania kontroli znajduje
odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia wyroku tego Sagdu. Procedowanie w
instancji odwotawczej byto réwniez zgodne z art. 457 § 3 k.p.k, gdyz w
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sgd podat, czym kierowat sie wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Sad Il instancji

wypeit zatem swodj obowigzek w sposéb rzetelny, szczegdétowo i wyczerpujgco



opisujgc tok rozumowania prowadzgcy go do wniosku o prawidtowosci
postepowania Sgdu Rejonowego. Réwniez na etapie kasacyjnym nalezy stwierdzic,
iz zarzuty przedstawione w nadzwyczajnej skardze nie =zastugiwaty na
uwzglednienie. WskazaC trzeba, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad |
instancji zostaty juz poddane kontroli instancyjnej, a Sad Najwyzszy nie jest
kompetentny do tego, by te kontrole powtorzy¢. Podstawg zarzutu kasacyjnego nie
moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowoddéw stanowigcych podstawe
przypisania skazanemu sprawstwa tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w
sposéb dla niego niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowoddw lub ich
fragmentéw, stawiajgcych skazanego w korzystniejszym $wietle. Tego rodzaju
zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523
k.p.k. i niedopuszczalng prébe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., Il KK 1770895,
Lex nr 1770895).

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato oddali¢ w trybie
art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadng. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i
art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwolniono skazanego od kosztéw sgdowych
za postepowanie kasacyjne, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Wynagrodzenie dla
obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego
zasgdzono na podstawie § 4 ust. 1 i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez

adwokata z urzedu.
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