V KK 390/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej del. do Prokuratury Krajowej
Krzysztofa Urgacza,

w sprawie z wniosku P. P.

o zadoséuczynienie za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 kwietnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w Stupsku
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 148/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt Il Ko 9/21,

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy wyrok Sadu
Okregowego w Stupsku i sprawe przekazuje temu Sadowi do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
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Petnomocnik P. P. wystgpit o zasgdzenie na jej rzecz od Skarbu Panstwa
kwoty 10.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde z tytutu niewatpliwie
niestusznego jej zatrzymania.

Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt Il Ko
9/21, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i 554 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na
rzecz P. P. kwote 3000 zt tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde wynikajgca
z niewatpliwie niestusznego zatrzymania w dniu 21 grudnia 2020 r. W pozostatym
zakresie wniosek oddalit i zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni
zwrot kosztow poniesionych w zwigzku z ustanowieniem petnomocnika, a kosztami
procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator Prokuratury Okregowej w Stupsku.
Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc szczegétowo opisane uchybienia, a to majgce
wptyw na tres¢ orzeczenia obraze przepisow postepowania (art. 7 i art. 410 k.p.k.)
oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majgcy wptyw
na treS¢ orzeczenia polegajgcy na uznaniu, ze zatrzymanie P. P. byto niewgtpliwie
niestuszne.

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji lub o zmiane wyroku poprzez
oddalenie wniosku.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje petnomocnik wnioskodawczyni wnidst o
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt Il
AKa 148/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, iz podmiotem, od
ktérego zasgdzono kwote zadoscuczynienia jest Skarb Panstwa — Prokurator
Rejonowy w M.. W pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy i wydatkami
postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator
Okregowy w Stupsku. Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ wnioskodawczyni,
zarzucajac:

,l. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 554 § 3 k.p.k. poprzez rozpoznanie

sprawy bez powiadomienia o niej strony postepowania, tj. Prokuratora Rejonowego
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w M. jako podmiotu reprezentujgcego Skarb Panstwa poprzez zaniechanie
przestania mu odpisu wniosku o zadoscuczynienie, w wyniku czego Prokurator
Rejonowy w M. zostat pozbawiony prawa do udziatu w postepowaniu, przedstawienia
i podjecia obrony przed roszczeniami, gdzie do wydania wyroku przez Sad Il instancji
organem reprezentujgcym Skarb Panstwa pozostawat i byt zawiadamiany o sprawie
Komendant Komisariatu Policji w M.;

Il. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. poprzez rozpoznanie
sprawy z przekroczeniem granic zaskarzenia oraz granic podniesionych w apelacji
zarzutow, polegajgce na zmianie z urzedu zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie,
iz podmiotem od ktérego zasgdzono kwote tytutem zadoscuczynienia jest Skarb
Panstwa - Prokurator Rejonowy w M., co nie miesci sie w wypadkach wskazanych w
art. 435 k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k;

lll. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 129 k.p.k. poprzez btedne uznanie,
iz podanie przez uprawniony organ w wezwaniu do stawienia sie osoby podejrzanej
kwalifikacji prawnej zarzucanych jej przestepstw i sygnatury sprawy nie stanowi
okreslenia w jakiej sprawie ta osoba ma sie stawic;

IV. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. przez nierzetelng ocene i zaaprobowanie oceny dowoddéw dokonanej przez
Sad | instancji z obrazg art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.”.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania. Na rozprawie
kasacyjnej prokurator reprezentujgcy Prokurature Krajowg popart kasacje i
modyfikujgc jej wniosek postulowat uchylenie wyrokéw sadoéw obu instancji i
przekazanie sprawy do Sgdu Okregowemu w Stupsku instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Juz trafnosc¢ pierwszego zarzutu kasacji przemawiata za jej uwzglednieniem,
przy czym zaistnienie uchybienia nie tylko w postepowaniu odwotawczym, ale tez

pierwszoinstancyjnym przemawiato za uchyleniem zaskarzonego wyroku Sadu
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Apelacyjnego w Gdansku, jak tez poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instanciji.
Art. 554 § 2b k.p.k. okresSla organy, ktére reprezentujg Skarb Panstwa w
postepowaniu o odszkodowanie i zadoscuczynienie za niestuszne skazanie,
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie. Zgodnie z pkt 3 tej jednostki redakcyjnej,
gdy postepowanie toczy sie w zwigzku z zatrzymaniem wnioskodawcy, organem
reprezentujgcym Skarb Panstwa jest organ, ktéry dokonat zatrzymania — jezeli sgd
uwzglednit zazalenie na zatrzymanie albo jezeli sgd nie rozpoznawat zazalenia na
zatrzymanie (w niniejszej sprawie po rozpoznaniu zazalenia P. P. Sgd Rejonowy w
M. stwierdzit, Zze jej zatrzymanie byto legalne, ale bezzasadne). W uzasadnieniu
wydanego przez siebie wyroku Sad Apelacyjny w Gdansku nawigzat do
wspomnianego przepisu i wskazat, ze termin ,dokonanie zatrzymania” nalezy
rozumie¢ zaréwno w sensie faktycznym, jak i prawnym oraz ze w znaczeniu prawnym
,dokonanie” trzeba odnies¢ do decyzji procesowej o zatrzymaniu, ktéra stanowi
podstawe prawng tej czynnosci. Wtedy organem repezentujgcym w postepowaniu
odszkodowawczym Skarb Panstwa jest prokurator, gdyz w toku postepowania
przygotowawczego to ten organ moze zarzadzi¢ zatrzymanie. Sgd ad quem
stwierdzit, ze zrodtem niewatpliwie niestusznego zatrzymania wnioskodawczyni byto
postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w M. i ,tym samym to wiasciwy
Prokurator Rejonowy w M. winien reprezentowa¢ Skarb Panstwa w zakresie wyptaty
odszkodowania”. W ten sposéb Sgd odwotawczy wyttumaczyt zmiane wyroku Sadu
| instanciji, polegajacg na doprecyzowaniu podmiotu, od ktérego zasgdzono kwote
zadoscuczynienia na rzecz wnioskodawczyni, jednak niewatpliwe wyrazit tez
zasadny poglad, ze w toku przedmiotowego postepowania Skarb Panstwa powinien
by¢ reprezentowany przez Prokuratora Rejonowego w M.. Jezeli tak, to powinien
zauwazyc¢, ze podmiot ten nie miat wiedzy o tym postepowaniu, w konsekwenciji nie
wzigt w nim udziatu.

Gdy chodzi o postepowanie pierwszoinstancyjne, to w zarzgdzeniu z dnia 13
stycznia 2022 r. o wyznaczeniu rozprawy (k. 50 akt sprawy) o jej terminie polecono
zawiadomic¢ ,Prokurature w M.” (wokandg) oraz ,Komendanta Policji w M.”, ktérego
uznano za podmiot okreslony w art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k. (przepis ten powotano w
zarzadzeniu), to jest majgcy reprezentowa¢ Skarb Panstwa. Obu tym podmiotom

polecono doreczy¢ odpis wniosku ztozonego przez petnomocnika P. P., jednak w
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przypadku ,Prokuratury w M.” brak jest potwierdzenia odbioru dokumentéw,
najwyrazniej dlatego, ze niezgodnie z zarzgdzeniem wokande oraz odpis wniosku w
dniu 18 stycznia 2022 r. wystano Prokuraturze Okregowej w Stupsku, ktora tego
samego dnia potwierdzita ich odbior (pokwitowanie odbioru — k. 52). Z protokotu
rozprawy wynika, ze byta ona prowadzona przy udziale prokuratora Prokuratury
Okregowej w Stupsku, ze cyt. ,za reprezentujgcego Skarb Panstwa Komendanta
Komisariatu Policji w M. nie stawit sie nikt, zawiadomiony prawidtowo” oraz ze Sad
pomingt kwestie stawiennictwa przedstawiciela Prokuratora Rejonowego w M..
Wynika réwniez, ze obecny na rozprawie prokurator wykazywat aktywnos¢, wszakze
trzeba przyjac, ze jako rzecznik interesu publicznego, a nie jako reprezentant Skarbu
Panstwa, co trudno uznac¢ za okolicznos¢ bez znaczenia. Jak wyzej nadmieniono,
wyrok Sadu | instancji zaskarzyt prokurator Prokuratury Okregowej w Stupsku. W
zarzgdzeniu z dnia 16 marca 2022 r. o przyjeciu apelacji polecono zawiadomi¢ m.in.
~okarb Panstwa — Komendanta Komisariatu Policji w M.” i przesta¢ temu podmiotowi
jej odpis (k. 92).

Gdy chodzi o czynnoséci podjete w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku, to 2 maja
2022 r. wydano zarzgdzenie o wyznaczeniu ,rozprawy gtownej’ na dzieh 2 czerwca
2022 r. i polecono, bez korygowania druku, o jej terminie zawiadomi¢ m.in.
.przedstawiciela spotecznego Komendanta Komisariatu Policji w M.” (k. 100). W
protokole rozprawy apelacyjnej zapisano, ze bierze w niej udziat prokurator
Prokuratury Regionalnej w Gdansku oraz ze ,za Skarb Panstwa - Komendanta
Komisariatu Policji w M. nie stawit sie nikt, prawidtowo zawiadomiony o terminie
rozprawy” (k. 116). Z tresci wyroku oraz z jego uzasadnienia najwyrazniej wynika, ze
dopiero w trakcie narady sktad orzekajgcy Sgdu Apelacyjnego doszedt do wniosku,
ze nieprawidtowo wczesniej przyjeto, iz w przedmiotowym postepowaniu organem
reprezentujgcym Skarb Panstwa jest organ Policji. Uznat jednak, ze pominiecie w
toku postepowania organu, ktéry powinien by¢ uznany za reprezentanta Skarbu
Panstwa, tj. Prokuratora Rejonowego w M., nie stanowi przeszkody do wydania
wyroku merytorycznego i wskazania, ze kwote zados$cuczynienia zasgdzono od
Skarbu Panstwa — Prokuratora Rejonowego w M. Takie postgpienie nalezy uznac za
w wysokim stopniu nieprawidtowe, trudno bowiem akceptowacé prowadzenie procesu

w obu instancjach i wydanie wyroku niekorzystnego dla Skarbu Panstwa bez wiedzy
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podmiotu, ktory powinien Skarb Panstwa reprezentowac i ostatecznie zostat
wskazany jako statio fisci. Wyraznie wynika to z przepisu art. 554 § 3 k.p.k., ktory
nakazuje o terminie rozprawy zawiadomi¢ wnioskodawce, prokuratora oraz organ

reprezentujgcy Skarb Panstwa. Brak takiego zawiadomienia nakazywat Sgdowi

Apelacyjnemu odstgpi¢ od przeprowadzenia rozprawy (art. 117 § 2 k.p.k.), wzglednie
wznowi¢ przewod sgdowy (art. 409 w zw. z art. 458 k.p.k.) w celu umozliwienia
wziecia udziatu w rozprawie Prokuratorowi Rejonowego w M., jak tez rozwazyc¢
prawidtowosc¢ procesu pierwszoinstancyjnego.

Przy wspomnianej odmiennosci roli w procesie prokuratora, ktéry ma status
strony (art. 554 § 2a k.p.k.), ale nie reprezentuje Skarbu Panstwa, udziat w rozprawie
apelacyjnej, wczesniej pierwszoinstancyjnej, prokuratorow okreslonych jednostek
prokuratury nie niweluje wspomnianego uchybienia. Jezeli dodatkowo mie¢ w polu
widzenia, ze proces o odszkodowanie (zado$¢uczynienie) ma cechy procesu
cywilnego, to trudno tez pomingg, iz art. 379 pkt 5 k.p.c. stanowi, ze niewaznosc
postepowania zachodzi, jezeli strona zostata pozbawiona mozliwosci obrony swych
praw. Nalezato zatem zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze zaistniato razgce naruszenie
przez Sgd odwotawczy przepisu art. 554 § 3 k.p.k., w konsekwencji, co juz skarzgcy
pominat, rowniez art. 117 § 2 k.p.k. Zbyt kategoryczne twierdzit, ze uchybienie to
miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, jednak niewatpliwie wptyw taki
mogto mieé, co w Swietle art. 523 § 1 k.p.k. jest wystarczajgce do uwzglednienia
kasacji. W ocenie Sgdu Najwyzszego, skoro przedmiotowe uchybienie zaistniato
rowniez w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, stuszne byto uchylenie nie
tylko wyroku zaskarzonego kasacja, ale tez wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznaniu, ktéry bedzie miat w
polu widzenia unormowanie zawarte w art. 554 § 2a k.p.k., okreslajagcym strony
postepowania odszkodowawczego oraz dokonang przez Sad odwotawczy
interpretacje art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k. Rozwazy tez podniesiong przez prokuratora
na rozprawie kasacyjnej kwestie uwzglednienia w niniejszym postepowaniu tresci §
102 i nastepnych rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia 2016 r.
— Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych
prokuratury (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz 1206).
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Przepis art. 436 k.p.k., majacy odpowiednie zastosowanie do postepowania
kasacyjnego (art. 518 k.p.k.), uprawniat do zaniechania, jako przedwczesnego,
rozpoznania uchybien podniesionych w zarzutach z pkt II-1V kasacji.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



