V KK 389/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski

SSN Stanistaw Stankiewicz

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie L. K. skazanego z art. 160 § 2 k.k. i in., oraz uniewinnionych A. J. i D. Z.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 lutego 2025 .,

kasacji wniesionych przez petnomocnika oskarzyciela positkowego w stosunku do
wszystkich oskarzonych i prokuratora w stosunku do uniewinnionych A. J. iD. Z.
na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. akt V Ka 1047/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 979/18,

1. pozostawia bez rozpoznania kasacje pelnomocnika
oskarzyciela positkowego w zakresie dotyczacym skazanego L.
K. i w tej czesci kosztami postepowania kasacyjnego obcigza
oskarzyciela positkowego;

2. w pozostalym zakresie kasacje petnomocnika oskarzyciela
positkowego oraz prokuratora oddala, uznajac je za oczywiscie
bezzasadne, a kosztami sagdowymi w tej czesci postepowania
kasacyjnego obcigza oskarzyciela positkowego i Skarb Panstwa

w czesciach réwnych.
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UZASADNIENIE

Uzasadnienie sporzgdzone do czesci pkt. 1 postanowienia Sadu
Najwyzszego z 27.02.2025r., w ktorym pozostawiono bez rozpoznania kasacje
pethomocnika oskarzyciela positkowego adw. A. K. dotyczgcg pkt. 3b wyroku Sgdu
Okregowego w todzi z 7 grudnia 2022r., sygn. akt V Ka 1047/22, w zakresie

uchylenia nawigzki orzeczonej od skazanego t. K. na rzecz B. K.

Wyrokiem z 10 grudnia 2021 roku Sad Rejonowy w Zgierzu w sprawie sygn.
I K 979/18 t. K. uznano za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
polegajgcego na tym, ze w dniu 17 stycznia 2017 roku w W. woj. [...], bedac
zobowigzanym na podstawie umowy - zlecenia do wykonywania prac
porzgdkowych na terenie basenu Os$rodku [...] sp. z 0.0. w W., nie majgc do tego
uprawnien podjat sie funkcji ratownika wodnego, przez co byt zobowigzany do
czuwania nad bezpieczenstwem osob korzystajgcych z ptywalni, po czym opuscit
teren ptywalni i nie podjat w pore czynnosci ratujgcych zycie wobec imiennie
wskazanych matoletnich, w tym matoletnich R. K. i D. K. , a w konsekwencji narazit
ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia badz ciezkiego uszczerbku i
nieumysinie spowodowat smieré przez utoniecie R. K. oraz ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu u D. K. w wyniku topienia sie
i wynikajgcej stgd niewydolnosci krgzeniowe - oddechowej, to jest za winnego
czynu wypetniajgcego znamiona art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k. i art. 155
kk.iart. 156 § 2 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Za ten
czyn, podstawie art. 156 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.kk. w zw. z art. 37b k.k,,
wymierzona mu zostata kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 2 lat
ograniczenia wolnoéci, polegajgca na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator, obrohcy oskarzonych oraz
petnomocnik oskarzyciela positkowego.

W wyniku rozpoznania srodkéw odwotawczych wyrokiem Sgdu Okregowego

w todzi z 7 grudnia 2022r., sygn. akt V Ka 1047/22, zaskarzony wyrok zostat
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zmieniony w odniesieniu do t. K. w ten sposob, ze w punkcie 2. oskarzonemu t.K.
po stowach ,ciezkiego uszczerbku” dodano stowa ,na zdrowiu”; uchylono
orzeczone w pkt. 7 od oskarzonego L. K. na rzecz B. K. i G. K. nawigzki; uchylono
orzeczone wobec oskarzonego t. K. w punkcie 2. kary pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolnosci; za podstawe prawng wymiaru kary przyjeto art. 160 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. i wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci; ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawieszono
na okres 2 lat préby; na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeczono wobec L. K. kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 20 zt; obnizono zasadzong w punkcie 9 od oskarzonego t. K. na rzecz B. K.
kwote do 1152 zt. Wyrok zawierat rowniez stosowne rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku petnomocnik oskarzyciela positkowego B. K. ztozyt
kasacje, miedzy innymi w zakresie pkt. 3b zaskarzonego orzeczenia, to jest
odnosnie do uchylenia nawigzki orzeczonej od t. K. na rzecz B. K. . Petnomocnik
zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego - art. 46 § 2 k.k. poprzez uchylenie
nawigzki pomimo, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynikato, iz sytuacja zyciowa oskarzyciela positkowego po sSmierci syna ulegta
znacznemu pogorszeniu. W konsekwencji petnomocnik wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat w tej czesci o
jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego nalezato w tej czesci
pozostawi¢ bez rozpoznania, jako niedopuszczalng z mocy ustawy. Kasacja
ztozona zostata kierunkowo na niekorzysS¢ m. in. skazanego t. K. . Z tresci art. 523
§ 1 k.p.k. wynika, iz nadzwyczajny srodek zaskarzenia mozna wnies¢ jedynie w
razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania. Nie jest wiec
mozliwe wniesienie kasacji na niekorzysc, jesli osoba, ktérej dotyczy kasacja,
zostata prawomocnie skazana. t. K. w niniejszej sprawie zostat natomiast uznany

winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, przy czym zaskarzonym wyrokiem
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Sadu Okregowego w todzi z 7 grudnia 2022r., sygn. akt V Ka 1047/22, dokonano
modyfikacji w zakresie wymiaru kary, gdyz orzeczono kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania w miejsce uprzednio wymierzonej przez
Sad | instanciji tzw. kary mieszanej oraz nawigzki, ktérg uchylono w catosci.

Wyjatek od zasady okreslonej w art. 523 § 1 k.p.k. przewidziany jest w tresci
art. 523 § 4 k.p.k., ktéry wskazuje, ze wskazane wyzej ograniczenie nie dotyczy
tylko kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
(bezwzglednych przyczyn odwotawczych) oraz w wypadku okreslonym w art. 521
k.p.k. (gdy kasacje wnoszg podmioty tam wymienione: Prokurator Generalny,
Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka). Taka sytuacja z kolei w

sprawie nie wystepowata.

W tym stanie rzeczy ztozony w tym zakresie nadzwyczajny srodek
odwotawczy nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania. W konsekwencji Sad Najwyzszy
postanowit réwniez w tej czesci obcigzy¢ kosztami postepowania kasacyjnego
oskarzyciela positkowego, co znajduje swe umocowanie w tresci art. 637a k.p.k.
oraz art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Nalezy jeszcze nadmieni¢, ze w
pozostatym zakresie kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego, a nadto
kasacja prokuratora, zostaty uznane na rozprawie za oczywiscie bezzasadne, co

stosownie do art. 535 § 3 k.p.k. nie wymaga pisemnego uzasadnienia.

[3.J]

[a.4]

Pawet Kotodziejski  Igor Zgolinski  Stanistaw Stankiewicz



