Sygn. akt V KK 389/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie S. W.
skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 199/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku
z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IV K 157/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego S. W. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IV

K 157/20, w czesci dyspozytywnej tego orzeczenia w pkt:

1.

oskarzonego S. W. uznat za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu
oskarzenia, czyn ten kwalifikujgc z art. 258 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.
258 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;
oskarzonego S. W. uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w
pkt II-1X, XII, XIV, XVI aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze:

- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie V stanowi rwnowartos¢ 127 800 zi;



- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie VIII stanowi réwnowartos¢ 107 750zt;
- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie IX stanowi réwnowartos¢ 107 750 zi;
- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie XII stanowi rownowartos¢ 164 920 zi;

- nr VIN pojazdu opisanego w punkcie XIV to [...];

kazdy z tych czynéw zakwalifikowat z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

i ustalajgc, ze stanowig one cigg przestepstw przy zastosowaniu art. 91 § 1
k.k.iart. 65 § 1 k.k., na podstawie art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i art.
33 § 1, 2, 3 k.k., wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki na kwote 50 zt;

oskarzonego S. W. uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w
pkt X, Xl, XIII, XV, XVII aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze:

- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie X stanowi réwnowartos¢ 604 800 zi;

- czyn opisany w punkcie Xl zostat uzyskany za pomocag czynu zabronionego
na szkode M. Sp. z 0. 0. Oddziat B.;

- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie XIII stanowi rownowartos¢ 260 400 zi;

- wartos¢ pojazdu opisanego w punkcie XV stanowi rownowartosc¢ 217 000 zt;

kazdy ze wskazanych wyzej czyndw zakwalifikowat z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art.

5.

294 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i ustalajgc, ze stanowig one ciag
przestepstw przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k., na podstawie
art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i art. 33 § 1, 2, 3 k.k., wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych;
oskarzonego S. W. uznat za winnego czynu zarzucanego mu w pkt XVIII aktu
oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii — i za to, na podstawie art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, wymierzyt mu
kare miesigca pozbawienia wolnosci;

przy zastosowaniu art. 91 § 2 k.k. i art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 86 § 1i 2

k.k., potgczyt wymierzone oskarzonemu S. W. kary pozbawienia wolnosci

oraz grzywny i orzekt kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci



oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc

wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych;

6. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec S. W. kary tgcznej
pozbawienia wolnosci, zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie;

7. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, orzekt przepadek dowodu rzeczowego.

Nadto, w pkt XXIII wyroku Sad Okregowy w Gdansku zasgdzit od S. W. na rzecz

Skarbu Panstwa koszty sgdowe. W pozostatych punktach wyroku sgad orzekajagcy

zawart rozstrzygniecia dotyczgce odpowiedzialnosci karnej innych

wspotoskarzonych.

Sad Apelacyjny w Gdansku — po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
prokuratora i obroncéw oskarzonych — wyrokiem z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn.
akt 1l AKa 199/21.

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit orzeczenia o karach tgcznych zawarte w pkt. V, XI, XVIi XXI;

2. uchylit pkt VI, XlI, XVII, XXII oraz pkt XXIIl w zakresie wymierzonych
optat iwydatkédw zwigzanych z czynami, co do ktorych uchylono
zaskarzony wyrok, a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania,

3. orzeczong w pkt Il kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 lat, zas
kare grzywny do 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki dziennej na 50 zt;

4. w pkt. llI:

1. z przypisanego ciggu przestepstw wyeliminowat czyn zarzucony
oskarzonemu S. W. w pkt XVII aktu oskarzenia iwtym zakresie uchylit
zaskarzony wyrok, a sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Gdansku;

2. orzeczong kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 lat, zas kare grzywny
do 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na 50
zt;

3. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci;



4. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k,, namocy art. 86 § 1i 2 k.k.iart. 91 § 2 k.k,,
orzeczone wobec oskarzonego S. W. w pkt. 1.3, 1.4.B przedmiotowego
wyroku oraz w pkt | i IV zaskarzonego wyroku kary jednostkowe potgczyt i
wymierzyt kary fgczne: 4 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na 50 zt;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec S. W. kary tgcznej
pozbawienia wolnosci, zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie.

Sad Apelacyjny w Gdansku w pkt XI wyroku orzekt réwniez o kosztach
procesu w zakresie optat za obie instancje oraz wydatkbw za postepowanie
odwotawcze. W pozostatych punktach wyroku zawart rozstrzygniecia dotyczgce
innych wspotoskarzonych.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku wniost obronca
skazanego, zaskarzajgc to orzeczenie w catosSci. Skarzgcy w petitum kasaciji
zarzucit. ,razgce naruszenie przepisoOw postepowania, majgce wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie
rozwazanie wszystkich wnioskow i zarzutow zawartych w apelacji oskarzonego,
dotyczgcych naruszenia przepisow postepowania, {j.:

1. przepisu art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niedokonanie wtasciwiej kontroli
instancyjnej zaskarzonego orzeczenia Sgdu | instancji, powierzchowne
odniesienie sie do postawionych w apelacji zarzutow, pomimo obowigzku
ustosunkowania sie do kazdego z nich oraz podania dlaczego zostaty one
przez Sgd uznane za niezasadne, a takze przyjecia, ze dokonana przez Sgd
| instancji ocena materiatu dowodoweqo jest prawidtowa, a wyrok opiera sie
na catoSci istotnych okolicznosciach sprawy ujawnionych w toku
postepowania, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
prowadzi do wnioskbw odmiennych, a tym samym bezpodstawnego oraz
bezkrytycznego powielenia przez Sgd odwotawczy rozumowania Sgdu |
instancji, w szczegolnoSci przyjecia, iz:

1. S. W. reqgularnie uczestniczyt w procesie rozbioru aut, udostepniajgc
odpowiednig  przestrzen na terenie  prowadzonego warsztatu

samochodowego, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego



wynika jednoznacznie, iz zlecenia demontazu pojazdow nie byty ani
regularne, ani w jakikolwiek sposob przewidywane, a sami zainteresowani
dowiadywali sie o kolejnym aucie gotowym do rozbioru spontanicznie, z dnia
na dzien, do ktdérego to faktu Sad Il instancji nie odniést sie w Zaden sposéb,
a ktory wskazuje bezpoSrednio, iz w niniejszym stanie faktycznym nie moze
by¢ mowy o zorganizowanym, zaplanowanym dziataniu, ktore charakteryzuje
grupowg dziatalnosc przestepczg;

2. w konsekwencji prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z dokonywanymi na
terenie warsztatu demontazami pojazdow, S. W. uzyskiwat staty dochdd,
podczas gdy z wyjasnien skazanych wynikajg jedynie orientacyjne sumy
uzyskiwane przez kazdego z nich, a takze brak regularnosci w ich
otrzymywaniu z uwagi na niesystematycznie pojawiajgce sie »zlecenia«;

3. S. W. byt osobg odpowiedzialng za rozdzielenie koniecznych do wykonania
prac;

w zakresie czynu przypisanego skazanemu w wyroku Sagdu | instancji

tj. naruszeniu przepiséw postepowania, majgcych wptyw na tre$¢ orzeczenia, {j.

art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie btednej analizy

zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zbytnig dowolno$¢ w zakresie
Jjego oceny, dotyczgcej w szczegdlnosci uznania, iz czynnoSci podejmowane
przez S. W. wypetniajg znamiona dziatania w formie zorganizowanej grupy
przestepczej, podczas gdy w apelacji wskazane zostaty okolicznoSci, ktore teze
te poddajg w watpliwos¢, a do ktorych Sad Il instancji odniést sie w sposob
powierzchowny, powtarzajgc jedynie ustalenia Sgdu Okregowego w Gdansku;

. art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk polegajgcym na nieuwzglednianiu okolicznosci
fagodzgcych wskazujgcych na niski stopien zawinienia skazanego w zakresie
opisanych w akcie oskarzenia czynow tj. faktu, iz:

1. skazany S. W. za wykonywanie prac zwigzanych z demontazem aut nie
dostawat kwot duzo wiekszych niz pozostali skazani, a wiec nie byt on
przodownikiem ani organizatorem catego procederu,

2. S. W. pomimo przekazywanego wynagrodzenia, nie byt osobg, ktora zlecata
wykonanie konkretnych czynnos$ci, nie dysponowat on réwniez w tym

zakresie wiedzg wiekszg niz pozostali oskarzeni,



3. skazany nie podejmowat dziatarn prowadzgcych Ilub majgcych na celu
utatwienie osobom trzecim zbycie czy ukrycie pojazdéw uzyskanych za
pomocg kradziezy,

4. skazany nie podejmowat sie wypalania zdemontowanych tablic
rejestracyjnych, o czym Swiadczy znaleziona w zaparkowanym na terenie
warsztatu busie, duza iloscig porzuconych tablic.

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sgd Okregowy

wnioskow | zarzutow przedfozonych w apelacji, a tym samym sporzgdzenie

uzasadnienia wyroku w SpoSOb nieodpowiadajgcy wymaganiom zawartym

w przepisach, co podwaza konstytucyjng zasade dwuinstancyjnosci

postepowania karnego i w konsekwencji - czyni tylko formalnym - prawo strony

poddania rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji rzeczywistej, a nie tylko
pozornej, kontroli instancyjnej, w szczegoélnosci iz z treSci zadnego z wyrokow
nie wynika, aby Sad wyjasnit kwestie zwigzane z udziatem w procederze osoby
trzeciej tj. J. S., ktérego osoba jak i petniona rola byta skazanym dobrze znana,
gtownie z dostarczania pojazdow oraz zlecania wykonywania zadan,
wskazywania sposobu dziatania, rozdzielania wynagrodzen, a takze co
najbardziej istotne w przedmiotowym stanie faktycznym - zajmowat sie ich

zbyciem,
co w konsekwencji doprowadzito do podtrzymania nieprawidfowych ustalern Sgdu |

instancji, dotyczgcych stanu faktycznego, a tym samym uznania, iz S. W. dziatajgc
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej dokonywat pomocy w ukryciu i zbyciu
kradzionych pojazdow tj. uznania go za winnego popetnienia zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow’.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w cafosci i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce
stanowisko, wnidst o oddalenie wniesionej kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.



Nadzwyczajny srodek odwotawczy, jakim jest kasacja, zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k. wniesiony moze byc¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktdére mogto miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Istotg kasacji nie moze by¢ zatem zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych i to zarbwno wtedy, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wowczas, gdy
dla ominiecia ograniczenia ustanowionego w art. 523 § 1 k.p.k., przyjmuje posta¢
zarzutu obrazy prawa. Podkreslic tez nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest
postepowaniem, ktére ponawiaé ma kontrole odwotawczg. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc kasacje, nie dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych
dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci
orzeczonej kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r.,
sygn. akt 1l KK 247/18).

Lektura pisemnych motywow wyroku sgdu ad quem nie pozwala uznac, aby
zarzut niepetnej i nierzetelnej kontroli odwotawczej byt w jakimkolwiek stopniu
zasadny, albowiem sporzgdzone uzasadnienie realizuje standardy przewidziane w
przepisach art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Okregowy rzetelnie
wskazat czym kierowat sie wydajgc zaskarzone orzeczenie i dlaczego omawiane
zarzuty nie zastugiwaty na uwzglednienie. Zaprezentowane stanowisko nie godzi w
jakikolwiek przepis prawa. To zas, ze skarzgcy nie zgadza sie z wynikiem
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, nie moze uzasadnia¢ jego konstatacji o tym,
ze do takiego naruszenia — i to w stopniu razgcym — doszto.

Sad odwotawczy odniést sie wprost do problematyki zwigzanej z
zaistnieniem warunkow do przypisania S. W. dziatania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej. W tym zakresie dokonat w sprawie analizy okolicznosci
faktycznych, ktére wynikajg z konkretnych dowodow (w szczegolnosci depozycji
wspotoskarzonych) — i okolicznosci te ocenit w aspekcie elementow, ktore
charakteryzujg czyn stypizowany w art. 258 § 1 k.k. Dla bytu tego przestepstwa
irrelewantne jest natomiast to, ze dostawy skradzionych samochoddw nie cechowaty
sie scidle okreslong regularnoscig. Wszak juz sad a quo stwierdzit, Ze skradzione
auta dostarczane byly do warsztatu S. W. w nieregularnych odstepach czasu,
jednak przez kilka lat w sposob staty. Znajduje to odzwierciedlenie w liczbie i opisie

poszczegolnych zachowan przestepnych, jakie przypisane zostaty skazanemu.



Réwniez kwestia uzyskania przez skazanego statego dochodu z tego procederu
byta przedmiotem kontroli instancyjnej, zas skarzacy znamiennie pomija
argumentacje sgdu odwotawczego w tym zakresie. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze skoro sprawca dopuscit sie zachowan przestepnych na przestrzeni kilku lat,
uzyskujgc z nich powtarzalne zrodto dochodu — co wprost wynika m.in. z wyjasnien
samego S. W.— to nie mozna zasadnie kwestionowa¢ dokonanej w sprawie oceny,
ze z popetnienia przestepstwa uczynit on sobie state zZrodto dochodu. Statosc
dochodu nie wymaga tu regularnosci zblizonej do statosci dochodéw uzyskiwanych
z pozytecznej, spotecznej pracy. Nie jest tez istotna wysokos¢ dochodu
uzyskiwanego przez sprawce z popetnienia przestepstwa, w szczegdlnosci nie ma
jakiegokolwiek znaczenia okolicznos¢, ze dochdd ten stanowi minimalny odsetek
wszystkich dochodoéw sprawcy (zob. G. Labuda [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna.
Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021, art. 65). Natomiast sama rola S. W. w
przestepczym procederze (i to nie tylko w zakresie udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej) wynika z osobowego materiatu dowodowego, ktérego wiarygodnosé w
tym zakresie nie zostata skutecznie zakwestionowana. Cho¢ obronca zarzuca
sgdowi odwotawczemu, ze catkowicie pomingt okolicznosci wskazywane w zwyktym
Srodku odwotawczym, to jednak nie podaje w kasacji, jakie konkretnie elementy
argumentacji apelacyjnej zostaty przez sgd ad quem zignorowane, wzglednie
zmarginalizowane. Nadto autor kasacji nie podjgt préby wykazania, by tak
formutowane uchybienia miaty istotny wptywy na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Sad odwotawczy nie pomingt nadto okolicznosci zwigzanej z udziatem osoby J. S. w
omawianym procederze, uznajgc wprost, ze rola wyzej wymienionego nie miata
wptywu na ustalenie odpowiedzialnosci karnej S. W.. Obronca w tym zakresie —
poza lakonicznym zarzutem naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. — nie wskazat, co miatoby stanowié¢ istote razgcego naruszenia prawa w tym
zakresie, powielajgc w istocie zarzut podniesiony w zwyktym Srodku odwotawczym
w pkt I.1.d. (apelacja adw. P. C.).

Wypada przypomnie¢, ze w obowigzujgcym modelu postepowania
odwotawczego, sad drugiej instancji nie rozpoznaje sprawy ponownie, tylko
kontroluje (zasadniczo w granicach zaskarzenia oraz — o ile je sformutowano —

podniesionych zarzutdw) orzeczenie sgdu pierwszej instancji. Zasada swobodnej



oceny dowoddéw nakazuje uwzglednia¢ wszystkie przeprowadzone dowody -
dopuszczalne w swietle regut dowodowych — i przy ich ocenie kierowac sie przede
wszystkim zasadami logicznego myslenia oraz dodatkowo podkresla koniecznosc
przestrzegania wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Ten sposob
procedowania sgd odwotawczy miat na wzgledzie, natomiast skarzacy nie wykazat,
aby w toku przeprowadzonej kontroli instancyjnej ktérakolwiek z powyzszych zasad
zostata btednie przez organ ad quem oceniona. W kwestii naruszenia art. 7 k.p.k.
istotne jest bowiem wykazanie konkretnych uchybien w przedstawionym przez sad
wywodzie argumentacyjnym (w postaci naruszen ww. kryteriow), natomiast sama
prezentacja przez skarzgcego wiasnej oceny dowodow czy interpretacji ustalonych
okolicznosci, nie jest aktywnoscig, ktéra moze doprowadzi¢ do stwierdzenia
razgcego naruszenia prawa. Ponadto, obronca podnoszgc razgcg obraze art. 410
k.p.k., nie prébowat nawet wykazac, aby sad meriti, dokonujgc ustalen faktycznych,
nie ujawnit okreslonego dowodu, a w konsekwencji pominat go, jak tez opart sie na
dowodach formalnie nieujawnionych i niezaliczonych w poczet materiatu
dowodowego — a co przez sgd odwotawczy, orzekajgcy w granicach zaskarzenia,
zostatoby wadliwie ocenione. Nalezy tez wskazac, ze naruszenie reguty in dubio pro
reo mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidtowo
postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k.
ocenie materialu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci,
ktére sad rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k.
Oznacza to, ze w przypadkach, w ktérych skarzgcy kwestionuje ocene dowodow,
nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny. W niniejszej sprawie skarzacy — tak w
apelacji, jak tez w kasacji — naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. wigzat wprost z oceng
materiatu dowodowego, co jest oczywiscie zabiegiem wadliwym, a wadliwos¢ ta
wiasciwie zostata dostrzezona przez sad odwotawczy. Samo za$ przestrzeganie
naczelnych zasad procesu karnego, jak cho¢by zasady obiektywizmu z art. 4 k.p.k.,
gwarantowane jest w przepisach szczegotowych i dopiero wskazanie naruszenia
tych konkretnych, szczegdtowych przepisbw moze uzasadniaé zarzut apelacyjny,
zazaleniowy lub kasacyjny. Niezbedne jest tu zatem wykazanie konkretnej normy

prawnej procesowej, ktérg naruszono w zwigzku z przedmiotowg zasadg (por. wyrok
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Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2004 r., sygn. akt V KK 332/03;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt Il KK 239/17). W
niniejszej sprawie, jak wynika z tresci podnosnych zarzutéw apelacyjnych i
kasacyjnych, naruszenie zasady obiektywizmu skarzgcy tgczyt z nieprawidiowg
oceng materialu dowodowego, ktéra — jak wskazano powyzej — nie zostata
potwierdzana, stgd tez nie mozna uznaé, aby w sprawie doszio do naruszenia
gwarancji chronionych przepisem art. 4 k.p.k.

Poruszone w kasacji zagadnienie stopnia winy wprost odnosito sie do
negacji badz odmiennej oceny ustalen faktycznych — i w konsekwencji miato
wptyngé na wymiar kary. Badanie tego rodzaju kwestii — wobec jednoznacznego
brzmienia art. 523 § 1 k.p.k. — nie jest dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym.

Reasumujgc, wszystkie podniesione w omawianej kasacji zarzuty byly
oczywiscie bezzasadne, co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych
uwzglednieniu przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie wniesionego
srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W tym stanie rzeczy rozpoznanie
wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. bytoby
zabiegiem bezprzedmiotowym.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[as
af]



